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Кукурудза є найбільш поширеною злаковою рослиною, її сучасні 

гібриди здатні формувати високий рівень урожаю, який у провідних 

господарствах України нерідко перевищує 18 т/га, а новий світовий 

рекорд врожайності цієї культури в 2023 р. (39,14 т/га) встановлено в 

штаті Вірджинія – перше місце в рейтингу за категорією зрошуваного 

strip-till [1]. Перешкодою на шляху максимальної реалізації генетичного 

потенціалу продуктивності кукурудзи є шкідливі організми – збудники 

хвороб, шкідники, бур’яни. Саме тому дієвим інструментом 

запровадження принципів інтегрованого захисту рослин (Integrated pest 

management) як основної парадигми державної політики у сфері захисту 

рослин є систематичний моніторинг фітосанітарного стану посівів 

сільськогосподарських культур. 

Моніторинг шкідливих організмів у посівах кукурудзи проводили 

в ФГ «Алоей», що розташоване у Кіровоградській області, 

Новоукраїнський р-н, с. Мала Помічна відповідно до загальновизнаних 

методик [2]. 

Спостереженнями за поширенням фітопатогенних мікроорганізмів 

у посівах кукурудзи визначено наявність збудників гельмінтоспоріозу 

(бура плямистість) (Setosphaeria turcica Leonhardt et Suggs.), іржі 

(Puccinia sorghi Schwein), летючої сажки (Sphacelotheca reiliana (J. G. 

Kühn) G. P. Clinton), пухирчастої сажки (Ustilago zeae (Link) Unger), 

вугільної гнилі (Macrophomina phaseolina Goid.), сірої гнилі (Rhizopus 

maydis Bruderl.), склеротініозу (біла гниль) (Sclerotinia sclerotiorum (Lib.) 

de Bary), фузаріозної стеблової гнилі (Gibberella fujikuroi Wollenw), 

цефалоспоріозу (Cephalosporium acremonium Corda) (рис.1). 
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Рис. 1. Структура фітопатогенного комплексу агрофітоценозу 

кукурудзи, 2023 р. 

Аналізом фітосанітарного стану дослідної ділянки під сівбу 

кукурудзи в ФГ «Алоей» визначено наявність 7 видів шкідливих комах, 

у тому числі: попелиця геліхризова (Brachycaudus helichrysi Kalt.), 

стебловий метелик (Ostrinia nubilalis Hbn.), дротяник (Agriotes spp.), 

шведська муха (Oscinella pusilla Meig.), совка озима (Agrotis segetum), 

жук кукурудзяний (Diabrotica virgifera virgifera Le Conte), цикадка 

кукурудзяна (Leptodelphax maculigera) (рис. 2). 

 
Рис. 2. Структура шкідливого ентомокомплексу посівів кукурудзи, 

2023 р. 

Облік забур’яненості посівів кукурудзи у ФГ «Алоей» показав, що 

в агрофітоценозах присутня значна кількість однорічних та багаторічних 

видів злакових та дводольних бур’янів, зокрема: гірчак березковидний 

(Polygonum convolvulus L.), гречка татарська (Polygonum tataricum L.), 

дурман звичайний (Datuta stramonium L.), лобода біла (Chenopodium 

album L.), осот жовтий (Sonchus arvensis L.), осот рожевий (Cirsium 

arvense (L.) Scop.), паслін чорний (Solanum nigrum L.), просо куряче 

(Echinochloa crus-galli (L.) P.Beauv.), хрінниця круповидна (Cardaria 

draba (L.) Desv.), щириця звичайна (Amaranthus retroflexus L.) (рис. 3). 

 

 
Рис. 3. Структура бур’янового компоненту агрофітоценозу 

кукурудзи, 2023 р. 
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Останніми роками через розширення посівних площ під соєю 

відбувається погіршення фітосанітарного стану її агроценозів, у яких 

фіксується більше 100 видів шкідливої ентомофауни та близько 50-ти 

видів збудників хвороб різної етіології. Втрати врожаю за сприятливих 

умов для розвитку і поширення шкідливих організмів можуть досягати 

50% і більше [1]. Головним чинником у прийнятті рішення щодо 

застосування засобів захисту рослин є системний та професійно 

виконаний моніторинг, визначення стану динаміки популяцій фітофагів 

та їх природніх ворогів, встановлення структури фітопатогенного 

комплексу й сегетальної флори в агроценозах сільськогосподарських 

культур. 

Моніторинг шкідливих організмів [2] у посівах сої проводили в 

ФГ «Алоей», яке розташоване у Північному Степу України. За 

результатами обліків встановлено, що фітопатогенний комплекс соєвого 

агрофітоценозу складався з представників мітоспорових грибів, видів 

ооміцетів та аскоміцетів, бактерій і вірусів. Найбільш типовими 

представниками фітопатогенної мікробіоти були збудники фузаріозної 

кореневої гнилі – Fusarium spp. (34%), пероноспорозу (Peronospora 

manshurica N. Sud) – 13%, септоріозу (Septoria glycines Hemmi), 

склеротініозу (Sclerotinia sclerotiorum (Lib.) de Bary) – 25 та 16% 

відповідно. Також у посівах визначено збудника кутастої плямистості 

листків сої (Pseudomonas savastanoi pv. glycinea Gardan et  al.) та вірусу 

зморшкуватої мозаїки (Bean wrinkle mosaic virus) (рис. 1).  
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