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ТРАНСФОРМАЦІЯ КОНЦЕПЦІЇ БРЕНД-МЕНЕДЖМЕНТУ В 
ЦИФРОВІЙ ЕКОНОМІЦІ 151 
Ірина МУСТЕЦА 
ШЛЯХИ ВІДНОВЛЕННЯ СФЕРИ ГОСТИННОСТІ В 
ПІСЛЯВОЄННИЙ ПЕРІОД 154 
Катерина НІКІТЕНКО 
ПІСЛЯВОЄННЄ ВІДНОВЛЕННЯ СФЕРИ ТУРИЗМУ В УКРАЇНІ 156 
Тетяна КУКЛІНА 
ПОВОЄННИЙ РОЗВИТОК ТУРИЗМУ В ХЕРСОНСЬКІЙ 
ОБЛАСТІ 160 
Олександр ТАТАРЧЕНКО 
КОРОТКОСТРОКОВІ ТУРИ ЯК ДРАЙВЕР РОЗВИТКУ 
ТУРИСТИЧНОЇ ГАЛУЗІ ПОВОЄННОЇ ХЕРСОНЩИНИ 162 
Олена КРУКОВСЬКА 
ПРИНЦИПИ МЕТОДОЛОГІЇ СИСТЕМНОГО УПРАВЛІННЯ 
ТУРИСТИЧНОЮ ДІЯЛЬНІСТЮ 166 
Наталія ЛОБОДА, Ілона КОГУЧ 
ТУРИЗМ ЯК ФАКТОР РОЗВИТКУ ТА ОБ'ЄКТ ІНВЕСТУВАННЯ 
В ЕКОНОМІКУ ХЕРСОНЩИНИ 168 
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Анастасія ГЛИНСЬКА, Дар’я ЧЕРВІНКО 
ФОРМУВАННЯ СТРАТЕГІЇ РОЗВИТКУ ПІДПРИЄМСТВ В 
УМОВАХ ПОВОЄННОГО ЧАСУ 171 
Олена КАН, Юрій КАН 
ВІДРОДЖЕННЯ ТУРИЗМУ ТА ГОСТИННОСТІ В 
ХЕРСОНСЬКІЙ ОБЛАСТІ: ВИКЛИКИ, СТРАТЕГІЇ ТА 
МОЖЛИВОСТІ ДЛЯ ПІСЛЯВОЄННОГО ВІДНОВЛЕННЯ 174 
Лілія КОРЧЕВСЬКА, Артур ФРОЛОВ 
РОЛЬ СОЦІАЛЬНО-ПІДПРИЄМНИЦЬКОГО ПРОЕКТУ "ЕКО-
ТІЛО-ТЕРАПІЯ" У ВІДНОВЛЕННІ ХЕРСОНЩИНИ 179 
Тетяна НЕЗВЕЩУК-КОГУТ 
БЕЗПЕКА ЯК ФАКТОР КОНКУРЕНТОСПРОМОЖНОСТІ 
ПІДПРИЄМСТВ ІНДУСТРІЇ ГОСТИННОСТІ 181 
Олена БИЛИМ 
БЕЗПЕКОВІ АСПЕКТИ ВІДНОВЛЕННЯ ТУРИЗМУ НА 
ХЕРСОНЩИНІ У ПОВОЄННИЙ ПЕРІОД 185 
Альона КОМПАНІЄЦЬ 
КАЙТ-ТУРИЗМ ЯК ІННОВАЦІЙНИЙ НАПРЯМ ПОВОЄННОГО 
ВІДНОВЛЕННЯ ГАЛУЗІ 189 
Вікторія СМЄСОВА 
ФУНКЦІОНУВАННЯ ТУРИСТИЧНИХ ПІДПРИЄМСТВ ТА 
ЗАКЛАДІВ СФЕРИ ГОСТИННОСТІ В ПОВОЄННІЙ 
ЕКОНОМІЦІ УКРАЇНИ 193 
Катерина ТРУХАЧОВА 
УПРАВЛІНСЬКІ ТЕХНОЛОГІЇ КОРЕГУВАННЯ ПОВЕДІНКИ 
СПОЖИВАЧІВ І БІЗНЕС-ПАРТНЕРІВ НА ТУРИСТИЧНОМУ 
РИНКУ 196 
Діана ФАГРАДЯН, Юлія ДЖЕРЕЛЮК 
НАПРЯМИ РОЗВИТКУ ТУРИСТИЧНОЇ ГАЛУЗІ 
ХЕРСОНЩИНИ 200 
Павло ШМУЛЕВИЧ 
ПРИНЦИПИ ПОВОЄННОЇ ВІДБУДОВИ РЕГІОНАЛЬНОЇ 
ТУРИСТИЧНОЇ ІНФРАСТРУКТУРИ В УКРАЇНІ 202 
Олена ЧУКУРНА, Олеся СНОЗ, Катерина МАЛЕНЬКА 
ОЦІНКА РИЗИКІВ СТРАТЕГІЧНОГО РОЗВИТКУ 
ТУРИСТИЧНО-РЕКРЕАЦІЙНОЇ СФЕРИ В УКРАЇНІ 207 
Вікторія ШУКЛІНА, Валерія КІМ 
ЗМІНИ СПОЖИВЧОЇ ПОВЕДІНКИ НА РИНКУ ПОСЛУГ 
ІНДУСТРІЇ ГОСТИННОСТІ Й ТУРИЗМУ: ВОЄННІ ТЕНДЕНЦІЇ 
ТА ПОВОЄННІ ПЕРСПЕКТИВИ 211 
Юрій ВЕЛИЧКО, Андрій УСАНІН 
ІНФОРМАЦІЙНА ПЛАТФОРМА РОЗВИТКУ МАЛОГО БІЗНЕСУ 215 
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СЕКЦІЯ № 7. Аграрний сектор економіки Херсонської області – 
проблеми та перспективи 
  
Андрій ШЕПЕЛЬ 
ВПЛИВ СТРОКІВ СІВБИ НА ПРОДУКТИВНІСТЬ РІПАКУ 
ОЗИМОГО В НЕПОЛИВНИХ УМОВАХ ПІВДНЯ УКРАЇНИ 221 
Людмила БОЙКО 
ЦИФРОВА КУЛЬТУРА УКРАЇНСЬКОГО АГРОБІЗНЕСУ 223 
Олена ВЕДМЕДЕНКО, Олександра ВОЇНОВА 
ВИКОРИСТАННЯ СОБАК-САПЕРІВ ДЛЯ РОЗМІНУВАННЯ 
ТЕРИТОРІЇ ХЕРСОНСЬКОЇ ОБЛАСТІ 226 
Геннадій КАРАЩУК 
ЕФЕКТИВНІСТЬ ТА ДОЦІЛЬНІСТЬ ВИРОЩУВАННЯ 
ЗЕРНОВОГО СОРГО В УМОВАХ ПІВДЕННОГО СТЕПУ 
УКРАЇНИ 229 
Алла КАРНАУШЕНКО 
ОСОБЛИВОСТІ ЗАСТОСУВАННЯ ТЕХНОЛОГІЇ БЛОКЧЕЙН В 
СІЛЬСЬКОМУ ГОСПОДАРСТВІ 232 
Володимир КРАВЧЕНКО 
СИСТЕМА УПРАВЛІННЯ ЗАХИСТУ ЗЕМЕЛЬ ВІД ВОДНОЇ 
ЕРОЗІЇ 235 
Дмитро КРУПІЦА 
ВИРІШЕННЯ ПИТАНЬ ТА ПРОБЛЕМ СІЛЬСЬКОГОСПОДАР-
СЬКИХ ЗЕМЕЛЬ, ЩО ОПИНИЛИСЯ В ЗОНІ БОЄВИХ ДІЙ 238 
Дмитро ЛАДИЧУК 
СПОСІБ ВІДТВОРЕННЯ ГРУНТОВОГО ПОКРИВУ ПІВДНЯ 
УКРАЇНИ, ЗРУЙНОВАНОГО ВНАСЛІДОК ВІЙСЬКОВИХ ДІЙ 241 
Олександр АВЕРЧЕВ, Марія НІКІТЕНКО 
ПЕРСПЕКТИВИ ВИРОЩУВАННЯ МАРЖИНАЛЬНИХ НІШЕВИХ 
КУЛЬТУР У ВОЄННИЙ ТА ПІСЛЯВОЄННИЙ ПЕРІОДИ 245 
Тетяна ПОВОД 
ЗМІНА ПРІОРИТЕТІВ АГРАРНОГО СЕКТОРУ ПІД ВПЛИВОМ 
ЗОВНІШНІХ ВИКЛИКІВ ТА ЕКОНОМІЧНОЇ 
ТУРБУЛЕНТНОСТІ 249 
Віра САВЧЕНКО, Леся КОНОНЕНКО 
АКТИВІЗАЦІЯ ДІЯЛЬНОСТІ ДОРАДЧИХ СЛУЖБ З МЕТОЮ 
ВІДНОВЛЕННЯ АГРАРНОГО СЕКТОРУ ХЕРСОНСЬКОГО 
РЕГІОНУ 252 
Ірина ДЕБЕЛА 
МАТЕМАТИЧНА МОДЕЛЬ УПРАВЛІННЯ З ЕНДОГЕННИМИ 
ПЕРЕМИКАЧАМИ СТАНІВ 255 



9 

Володимир ШУМАКОВ, Наталія ТАНКЛЕВСЬКА 
ПОВОЄННЕ ВІДНОВЛЕННЯ ЕКОНОМІКИ УКРАЇНИ І 
ІНВЕСТИЦІЇ В УКРАЇНУ 258 
Роман ЧЕПОК 
ВДОСКОНАЛЕННЯ ЕНЕРГОЄМНОСТІ ТЕХНІЧНИХ ЗАСОБІВ 
ТА ТЕХНОЛОГІЧНИХ ПРОЦЕСІВ В СІЛЬСЬКОМУ 
ГОСПОДАРСТВІ НА ТЕРЕНАХ ХЕРСОНЩИНИ 260 
Наталія АВЕРЧЕВА 
НАПРЯМИ ПІДВИЩЕННЯ КОНКУРЕНТОСПРОМОЖНОСТІ 
ГАЛУЗІ ПТАХІВНИЦТВА ХЕРСОНСЬКОЇ ОБЛАСТІ У 
ПІСЛЯВОЄННИЙ ПЕРІОД 267 
Олександр ЖУЙКОВ, Терентій ЖУЙКОВ 
УКРАЇНА В СВІТОВОМУ "ОРГАНІЧНОМУ КЛУБІ" - 
"НОВЕНЬКИЙ" ЧИ ПОВНОПРАВНИЙ ГРАВЕЦЬ? 270 
Світлана СКОК 
СИСТЕМА БІОЛОГІЧНОГО ЗЕМЛЕРОБСТВА ЯК ШЛЯХ ДО 
СТАЛОГО РОЗВИТКУ АГРАРНОГО СЕКТОРУ ХЕРСОНСЬКОЇ 
ОБЛАСТІ 273 
Тетяна СКІБІНА 
ЕКОНОМІЧНИЙ ПОТЕНЦІАЛ ВИКОРИСТАННЯ БІОМАСИ 
СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКОГО ПОХОДЖЕННЯ ДЛЯ 
ВІДНОВЛЕННЯ БІОЕНЕРГЕТИКИ УКРАЇНИ У ПОВОЄННИЙ 
ПЕРІОД 277 
Андрій ПАНТЕЛЕЙМОНЕНКО 
ПРО ПЕРСПЕКТИВНІСТЬ ЗАЛУЧЕННЯ ЕНЕРГЕТИЧНИХ 
КООПЕРАТИВІВ ДО ВИРІШЕННЯ ПРОБЛЕМИ 
ЕНЕРГОЗАБЕЗПЕЧЕННЯ СІЛЬСЬКИХ ТЕРИТОРІЙ 
ХЕРСОНЩИНИ В ПОВОЄННИЙ ПЕРІОД 281 
Олександр АВЕРЧЕВ, Марія НІКІТЕНКО, Іван ЙОСИПЕНКО 
ПРОБЛЕМИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ ВІДНОВЛЕННЯ АГРАРНОГО 
СЕКТОРУ В ПІСЛЯВОЄННИЙ ПЕРІОД 283 
Євген ПОЛУНКІН 
ВІДНОВЛЕННЯ РОДЮЧОСТІ ҐРУНТІВ ТА ЗАСОБИ 
ПЕРЕРОБКИ ОРГАНІЧНИХ ВІДХОДІВ 288 
Володимир ШЕРСТЮК, Раїса ЗАХАРЧЕНКО, Дмитро ЧОРНИЙ 
ПЕРСПЕКТИВИ ВИКОРИСТАННЯ БЕЗПІЛОТНИХ 
ЛІТАЛЬНИХ АПАРАТІВ В ПОВОЄННОМУ ВІДНОВЛЕНІ 
СІЛЬСЬКОГО ГОСПОДАРСТВА ХЕРСОНЩИНИ 291 
Ігор ЧЕРНИШОВ 
РЕСУРСОЗБЕРІГАЮЧА ТЕХНОЛОГІЯ ВИРОБНИЦТВА 
СУБСТРАТУ ДЛЯ ВИРОЩУВАННЯ ГЛИВИ В ПРИСАДИБНИХ 
ТА НЕВЕЛИКИХ ФЕРМЕРСЬКИХ ГОСПОДАРСТВАХ  294 
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СЕКЦІЯ № 8. Реалізація проєктів відновлення інфраструктури, 
розвитку морських та річкових портів і морських навчальних закладів 
Херсонщини 
  
Ольга ВОЙТОВИЧ, Ольга СИДОЧУК 
ОБСЛУГОВУВАННЯ НАСЕЛЕННЯ ХЕРСОНСЬКОЇ ОБЛАСТІ 
АВТОМОБІЛЬНИМ ТРАНСПОРТОМ 298 
Павло ЛУБ’ЯНИЙ, Павло АНТОНЯК 
ФОРМУВАННЯ РАЦІОНАЛЬНОЇ СХЕМИ ОПЛАТИ ЗА НАДАННЯ 
ПОСЛУГ ПО ПЕРЕВЕЗЕННЮ ПАСАЖИРІВ В МІСТАХ 302 
Олександр ЛОБОВ, Ірина ШАТОХІНА, Євгеній ТОЛСТОБРОВ 
ПРОПОЗИЦІЇ ПО ЗМІНІ СХЕМИ РУХУ ПРИМІСЬКОЇ 
АВТОСТАНЦІЇ В МІСТІ ХЕРСОН 306 
Валерій МАКАРЕНКО, Владислав ЛАЗОРИК 
ДОСЛІДЖЕННЯ КІНЕТИКИ РОСТУ ТРІЩИН ПІД ДІЄЮ 
ЦИКЛІЧНИХ НАВАНТАЖЕНЬ ТРУБНИХ СТАЛЕЙ ТРИВАЛОЇ 
ЕКСПЛУАТАЦІЇ 312 
В'ячеслав СЛАВИЧ, Назар МАРЧУК 
МОДЕЛЬ ВИЗНАЧЕННЯ ПАСАЖИРСЬКИХ КОРЕСПОНДЕНЦІЙ 
М.ХЕРСОН В УМОВАХ ЗМЕНШЕННЯ КІЛЬКОСТІ ПЕРЕВІЗНИКІВ 316 
Галина ДОЩЕНКО 
МАТЕМАТИЧНА МОДЕЛЬ СТАЛОЇ РОБОТИ СУДНОВИХ 
ЕЛЕКТРОТЕХНІЧНИХ КОМПЛЕКСІВ 318 
Валерій МАКАРЕНКО 
ВІДНОВЛЕННЯ МОРСЬКИХ ТА РІЧКОВИХ ПРИЧАЛІВ 
ХЕРСОНЩИНИ 322 
Альона ПЛЯСКІНА 
ЗАСАДИ ВІДПОВІДНОЇ ДОКУМЕНТАЦІЇ У ПРОЦЕСІ 
РЕОРГАНІЗАЦІЇ  МІЖНАРОДНИХ ПІДПРИЄМСТВ 
ТРАНСПОРТНОЇ ГАЛУЗІ 325 
Олег ГРИГОРЮК 
РОЛЬ ТА УЧАСТЬ ПРОФСПІЛКИ РОБІТНИКІВ МОРСЬКОГО 
ТРАНСПОРТУ УКРАЇНИ У ВІДНОВЛЕННІ МОРСЬКОГО ТА 
ПОРТОВОГО ПОТЕНЦІАЛУ ХЕРСОНСЬКОГО РЕГІОНУ 328 
Валерій МАКАРЕНКО, Юрій МЄШКОВ 
ПЛАЗМОВА УТИЛІЗАЦІЯ ТВЕРДИХ РІДКИХ ТА ГАЗОВИХ 
РЕЧОВИХ (Промислових та Побутових відходів) 331 
Валерій МАКАРЕНКО, Юрій МЄШКОВ 
ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНІ ДОСЛІДЖЕННЯ МЕХАНІЗМУ 
КОРОЗІЙНО-МЕХАНІЧНИХ РУЙНУВАНЬ ОБЛАДНАННЯ 
ТРИВАЛОГО ТЕРМІНУ ЕКСПЛУАТАЦІЇ НА 
АВТОТРАНСПОРТНИХ ПІДПРИЄМСТВАХ 333 



11 

Віктор ГУСЄВ, Руслан ЛЕВКІВСЬКИЙ, Ігор СОКОЛ 
РОЛЬ ВІДОКРЕМЛЕНОГО СТРУКТУРНОГО ПІДРОЗДІЛУ 
"МОРСЬКИЙ ФАХОВИЙ КОЛЕДЖ ХЕРСОНСЬКОЇ ДЕРЖАВНОЇ 
МОРСЬКОЇ АКАДЕМІЇ" В ФОРМУВАННІ КАДРОВОГО 
ПОТЕНЦІАЛУ НЕОБХІДНОГО ДЛЯ ВІДНОВЛЕННЯ МОРСЬКОЇ 
ТА СУДНОБУДІВНОЇ ГАЛУЗЕЙ УКРАЇНИ 337 
Сергій РУСАНОВ, Олег КЛЮЄВ, Расім САЛМАНОВ 
ТЕПЛОАКУМУЛЯТОРНА ТЕХНІКА НА АВТОМОБІЛЬНОМУ 
ТРАНСПОРТІ 340 
Василь ЧЕРНЯВСЬКИЙ, Андрій БЕНЬ, Олександр СОЛОВЕЙ 
ПЕРСПЕКТИВИ РОЗВИТКУ ХЕРСОНСЬКОЇ ДЕРЖАВНОЇ 
МОРСЬКОЇ АКАДЕМІЇ В ПІСЛЯВОЄННИЙ ЧАС 344 
Владислав ПРОЦЕНКО, Володимир МАЛАЩЕНКО 
МОМЕНТ ПРИ СПРАЦЬОВУВАННІ КУЛЬКОВОЇ ОБГІННО-
ЗАПОБІЖНОЇ МУФТИ АВТОМОБІЛЬНОЇ СПЕЦТЕХНІКИ 347 
  
СЕКЦІЯ № 9. Компетенції та розвиток людського капіталу 
  
Лілія ВІЖІЧАНІНА, Тетяна ДОНЧЕНКО 
ХЕРСОНСЬКА ОБЛАСНА УНІВЕРСАЛЬНА НАУКОВА 
БІБЛІОТЕКА ІМЕНІ ОЛЕСЯ ГОНЧАРА – ОСЕРЕДОК РОЗВИТКУ 
МЕДІАГРАМОТНОСТІ МЕШКАНЦІВ ХЕРСОНЩИНИ 351 
José Enrique Jiménez SOLER 
RECONSTRUCTION OF OUR ENVIRONMENT: LEADERSHIP 
AND PEOPLE MANAGEMENT 
Section: Skills and Human Capital Development 355 
Ярослав БІЛИК 
ВІДСУТНІСТЬ ЛЮДСЬКОГО КАПІТАЛУ ЯК ЗАГРОЗА 
ВІДНОВЛЕННЯ ХЕРСОНЩИНИ 357 
Юлія ДЕРКАЧ 
РЕЛОКАЦІЯ ОСВІТНЬО-НАУКОВОЇ ЕЛІТИ: МИНУЛЕ ТА 
СУЧАСНІСТЬ УКРАЇНИ 360 
Леся ГЛАДКОВА 
ШЛЯХИ РЕФОРМУВАННЯ СИСТЕМИ ПІДГОТОВКИ 
ФАХІВЦІВ ОСВІТНЬОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 363 
Олександр ЛУГОВСЬКИЙ 
ДИЗАЙН-ОСВІТА В УМОВАХ ВІДБУДОВИ УКРАЇНИ: 
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ВДОСКОНАЛЕННЯ ЕНЕРГОЄМНОСТІ ТЕХНІЧНИХ ЗАСОБІВ 

ТА ТЕХНОЛОГІЧНИХ ПРОЦЕСІВ В СІЛЬСЬКОМУ 
ГОСПОДАРСТВІ НА ТЕРЕНАХ ХЕРСОНЩИНИ 

 
Анотація. В статті розглянуті особливості використання 

енергетичного аналізу для порівняння сучасних технологій 
виробництва сільськогосподарської продукції рослинництва за рахунок 
енергетичних еквівалентів економічної ефективності. 

Ключові слова: енергетичні еквіваленти, не поновлена енергія, 
родючість ґрунту, енергоємність, агробіоценоз, економічна 
ефективність. 

Постановка проблеми. Сільське господарство Херсонської 
області у виробництві своєї продукції з кожним роком все більше 
використовує енергетичні та сировинні ресурси ціна на які зростає 
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доволі швидко. Нинішній рівень сільськогосподарського виробництва 
значно збільшується, а значить збільшуються і енерговитрати на 
техніку, добрива, пестициди, меліорацію. Частка енерговитрат на 
виробництво продовольчої продукції в загальному енергобалансі у 
багатьох сучасних країнах Європи досягає 10%. А тому раціональне 
використання земної та сонячної енергії розглядається як 
найважливіша умова для збільшення виробництва продукції 
землеробства. 

Аналіз останніх досліджень. Енергетичну оцінку 
(енергетичний аналіз) вже застосовують у сільському господарстві 
багатьох розвинених країн світу і це дозволяє визначити ступінь 
використання всіх факторів, які впливають на родючість ґрунту та 
формування врожаю: добрив, пестицидів, поливної води, палива, 
різних типів тракторів, автомобілів, причіпного знаряддя, ґрунто-
кліматичних умов, природніх ресурсів, сонячної радіації та інших. 
Енергетичний аналіз дозволяє розробити й оцінити ефективність 
технологій у землеробстві й рослинництві. [2, 3,4,5] 

Виклад основного матеріалу. Основне завдання енергетичного 
аналізу – це пошук і планування методів сільськогосподарського 
виробництва, які забезпечують раціональне застосування не 
поновлюваної і поновлюваної (природної) енергії, охорону 
навколишнього середовища. Іншими словами, енергетичний аналіз 
виконується для оцінки ефективності використання не тільки добрив, 
пестицидів, поливної води, але й природних ресурсів – ґрунту, клімату, 
сонячної радіації, тобто основних факторів родючості. Технології 
вирощування сільськогосподарських культур, особливо Херсонського 
регіону, повинні носити суворо економічний характер, за яких ґрунт 
обов’язково збагачувався б гумусом, зменшувались би витрати енергії 
на одиницю маси виробленої продукції. В енергетичному аналізі 
розрахунки проводять у єдиних міжнародних одиницях – кілокалоріях 
або джоулях [1]. 

Нині при виробництві сільськогосподарської продукції центр 
уваги переноситься з кількісних показників на якісні, а ефективність – 
із проміжних результатів на кінцеві. Добиватись високої економічної 
ефективності виробничих процесів можна користуючись енергетичним 
аналізом. Усі види трудових і виробничих затрат у сільському 
господарстві можуть бути досить точно визначені в енергетичних 
одиницях (еквівалентах). Енергетичні еквіваленти – це кількість не 
поновлюваної енергії, яка витрачається на одержання 1 кг (1л) маси 
продукції і визначається в кілограмах або джоулях. Наприклад, 
енергетичний еквівалентний 1 кг маси культиватора (КПС-4,0) 
оцінюється 12,13 ккал, автомобіля вантажного – 3,42, трактора – 5,80 
ккал. В процесі визначення цього еквівалента, наприклад, в 1 кг маси 
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трактора затрачається енергія на добування залізної руди, кам’яного 
вугілля, виготовлення самої енергетичної машини. Це так звана 
матеріалізована енергія. Протягом експлуатаційного періоду 
враховується також амортизація, ремонт, витрачені запасні деталі. 
Енергетичні еквіваленти вже визначені на техніку, електроенергію, 
паливо, добрива, пестициди, транспортування, переробку й зберігання 
сільськогосподарських продуктів, на затрати робочої сили. [2] 

Уведення енергетичних еквівалентів до аналізу дає змогу всі 
види праці й матеріально-технічні засоби (техніку - у кілограмах маси, 
живу працю - у людино-годинах, витрати палива - у літрах, кілограмах, 
використання електроенергії - у кіловат-годинах, заробітну плату - у 
гривнях) привести до єдиного показника (ккал чи Дж) і за допомогою 
його визначити активну частину (долю) кожного елемента, фактор 
родючості у технологічному процесі, його вклад у формування 
врожаю. За допомогою цього єдиного міжнародного показника можна 
за енергоємністю технологічного процесу порівняти технології у 
землеробстві, рослинництві й тваринництві, які розроблені в різних 
регіонах чи навіть країнах. 

Енергетичні еквіваленти, які рекомендовані для умов України, 
саме південної її частини, уточнені і відповідають економічним 
умовам нашої держави. [2] 

Енергетичний аналіз технологій вирощування 
сільськогосподарських культур закінчується встановленням 
співвідношення енергетичної кількості не поновлюваної енергії, яка 
міститься у вирощеній продукції, до кількості не поновлюваної енергії, 
витраченої на формування врожаю, що прийнято називати 
коефіцієнтом енергетичної ефективності: 

 
Кеф. = Апр. / ∑Авит.;    (1) 

 
де: Апр., ∑Авит. – відповідно не поновлена енергія, що міститься у 

продукції та енергії, що витрачена на формування продукції (врожаю), 
ккал; 

Кеф. – коефіцієнт енергетичної ефективності. 
Для більшості культур указаний коефіцієнт знаходиться в 

межах 1,42…3,65 [6,7]. Якщо вказаний коефіцієнт великий, то це 
свідчить, що технологія наближається до ресурсо- і 
енергозберігаючих. Показник залежить від ґрунто - кліматичних умов, 
ступеня техногенної завантаженості, структури посівних площ і 
наявність науково-обґрунтованих сівозмін. У господарствах, де 
застосовані науково-обґрунтовані системи землеробства, 
рентабельність технологій завжди висока і вони дозволяють у ході 
виробництва багато економити ресурсів та енергії. 
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Якщо в господарствах відсутня наукова технологія рільництва й 
структура посівів та необґрунтована МТА за складом – говорити про 
економію ресурсів, енергії немає підстав. 

Під енергоємністю технічних засобів розуміється витрачення 
всіх видів енергії на виготовлення їх та обслуговування в період 
експлуатації. 

Для визначення енергоємності технічних засобів їх масу (кг) 
множать на енергетичні еквіваленти (ккал), тобто на кількість енергії, 
яка витрачена на виробництво 1 кг маси техніки (конкретної 
енергетичної машини): 

 
Ам = mм × Кек. ,    (2) 

 
де: Ам – енергомісткість машини (одиниці техніки), ккал (Дж); 
mм – маса машини, кг; 
Кек – енергетичний еквівалент, ккал/кг (Дж/кг). 
Виходячи з цього, визначаємо, що на виробництво, наприклад 

автомобіля  JAC N82 витрачено: 3250 кг×3,42 ккал=11099,7 ккал 
енергії. До вказаної суми витраченої енергії на виготовлення та 
експлуатацію автомобіля входять усі витрати енергії, які прямо чи не 
прямо пов’язані з його виготовленням та обслуговуванням у період 
експлуатації. 

Для зручності підрахунків використовують енергоємність 
техніки за одну годину роботи [1]. Наприклад, енергоємність тракторів 
за одну годину роботи становить Т-150 -40480.8, ZETOR PROXIMA  -
18339.7 ккал/год. 

Загальна енергоємність за годину роботи агрегату (Амта) 
визначається, яка сума годинних енергоємностей складових машин, 
що входять до агрегату, тобто: 

 
Амта = Ат + Астм + Азч ,   (3) 

 
де: Ат , Астм , Азч  - одинні енергоємності відповідного трактора, 

сільгоспмашини, зчіпки ккал(Дж)/год. 
Питома енергоємність агрегату за одиницею обробленої площі 

розраховується (ккал/га): 
 

Ага = Aмта / Wгод,      (4) 
 
де - Wгод - продуктивність агрегату за годину, га/год. 
 
При енергетичному аналізі технологічних процесів важливо 

знати суму всіх видів енерговитрат, тобто сукупну енергію. 
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Сукупна енергія (Дж/га), що витрачається на виконання 
технологічної операції визначається: 

 
Ес = Кп * дп + Км * qм + (Кт * Мт + ∑Ксм Мсм + Кзч Мзч + ∑Кр Nр) / Wгз  (5) 

 
де: Ес - затрати сукупної не поновлюваної енергії агрегату при 

виконанні технологічної операції у Дж/га чи МДж/га;  
Кп,Км – енергетичні еквіваленти витраченого палива і 

технологічних матеріалів, МДж/кг; 
Кт, Ксм, Кзг – енергетичні еквіваленти години роботи трактора, 

сільгоспмашини, зчіпки, МДж/(кг×год); 
Кр - енергетичний еквівалент години праці персоналу, МДж/год; 
дп,qм - погектарна витрата палива і технологічних матеріалів, 

кг/га; 
Мт, Мсм, Мзг - маса трактора, машин, зчіпки, кг; 
Nр - кількість працюючих відповідної категорії, люд; 
Wгз - продуктивність агрегату за годину змінного часу, га/год. 
 
Таким чином визначаються витрати енергії по всім 

технологічним операціям. 
Витрати всієї сукупної енергії на сприймання продукції заданої 

культури визначаються сумою енерговитрат по всім технологічним 
операціям: 

 
∑ Есга = Есга1+Есга2+…+Есгаn ,  (6) 

 
де: ∑ Есга - сумарні витрати сукупної енергії на одиницю площи, 

МДж/га; 
Есга1,Есга2,…Есгаn - витрати сукупної енергії на одиницю площі за 

технологічними операціями від 1 до n, МДж/га. 
 
Витрати енергії на одиницю продукції, при врожайності Uц/га, 

визначаються: 
 

Ецпр = ∑Есга / U;    (7) 
 
За даними досліджень Українського НДІ (іНДІ кукурудзи) 

енергоємність основних культур та енергетичні коефіцієнти 
ефективності їх наведені в таблиці 1. 
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Таблиця 1 
 
Енергоємність культур та їх енергетична ефективність  

в умовах України 
 

Культура 
Урожайність 
з 1 га, кг 

Енергоємність 
урожаю, ккал 

Витрачено 
енергії, ккал 

Коефіцієнт 
енергетичної 
ефективності 

Пшениця 
озима на 
зрошуванні 

5820 22872660 10380343 2,21 

Ячмінь яровий 3620 14246225 4701724 3,03 
Кукурудза на 
зерно 

3860 13737000 9295086 1,48 

Кукурудза на 
силос 

25000 24465000 8912495 2,75 

Просо (зерно) 
+ солома 

3520 
4500 

14242976 
12744000 

5353326 
5353326 

2,66 
5,04 

Гречка 
(зерно) + 
солома 

1740 
3500 

6908496 
9726500 

4552744 
4552744 

2,14 
3,65 

Буряк 
цукровий + 
гичка 

35000 
20000 

21367500 
8000000 

12704746 
12704746 

1,68 
2,31 

Картопля 18000 157266600 10689111 1,47 
 
Вони характерні для інтенсивних технологій під час 

вирощування сільсько-господарських культур на основі традиційної 
системи землеробства [2]. 

Передовий науковий і виробничий досвід показує, що 
енерговитрати зменшуються при технологіях вирощування культур на 
основі ґрунтозахисної системи землеробства. Впровадження в 
сільськогосподарське виробництво ґрунтозахисної системи 
землеробства забезпечує зменшення енерговитрат з одноразовим 
збільшенням урожайності культур і родючості ґрунту [6,7]. Має 
значення також використання енергетичних засобів (тракторів), які 
менше ущільнюють ґрунт. 

Висновки. Основними напрямками зменшення енерговитрат є 
наступні: 

Підвищення потенційної продуктивності виду, сорту та 
агробіоценозу в цілому, тобто здатності рослин найефективніше 
використовувати на створення урожаю не поновлювану й 
поновлювану енергію, віддаючи перевагу останній. Створення 
високоврожайних, стійких проти хвороб та шкідників нових сортів 
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обходиться державі дешевше порівняно з витратами на боротьбу 
хімічними засобами. Сорти з великою потенційною продуктивністю 
ефективно використовують енергію. 

Поліпшення навколишнього середовища так, щоб воно 
відповідало потребам рослин. 

Додержання технологічної дисципліни. Це досягається при 
затратах великої кількості не поновлюваної (видобувної) енергії. У 
даний час врожай культур у 2…3 рази менші від потенційно 
можливих. Причина цього: порушення технологічної дисципліни, 
малоефективне використання землі й виробничого потенціалу, не 
оптимізуються умови зростання рослин. 

Отже, за своєю природою сільське господарство – складна 
багатофакторна система, де кінцеві результати залежать від 
організаційних умов використання ґрунто-кліматичних, техногенних 
факторів, біологічних засобів виробництва. За даними досліджень 
кількість факторів родючості перевищує 60, всі вони містять 
поновлювану й не поновлювану енергію. Неврахування в 
технологічних процесах хоч би одного з факторів родючості 
перетворює технологію в малоефективну, а ґрунт – в стан з 
погіршеними показниками якості. 
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НАПРЯМИ ПІДВИЩЕННЯ КОНКУРЕНТОСПРОМОЖНОСТІ 
ГАЛУЗІ ПТАХІВНИЦТВА ХЕРСОНСЬКОЇ ОБЛАСТІ 

У ПІСЛЯВОЄННИЙ ПЕРІОД 
 

На сучасному етапі у післявоєнній відбудові деокупованих 
регіонів важливе місце займає вирішення продовольчої проблеми і 
відновлення виробництва основних продуктів харчування населення. 
Галузь птахівництва за весь період реформування економіки довела 
свою життєздатність і можливість швидкого відновлення виробництва 
на високотехнологічній основі. Птахівничі підприємства забезпечили 
виробництво якісної і доступної за ціною продукції на внутрішньому 
ринку і налагодили логістику експорту яєць і м'яса птиці. 

Частка м'яса птиці у загальному виробництві в Україні у 2021 р. 
становила 26,3 %, в експорті – 91,6 %, у фонді споживання – 47,2 %. Із 
53 кг м'яса, які споживав кожний українець, 25 кг було м'ясо птиці. 
Рівень споживання яєць в країні у 2021 р. відповідав раціональній 
нормі споживання і становив 272 штук на одну особу в рік. Експорт 
харчових яєць у 2018-2020 рр. сягав 190 тис. т [1]. Отже, галузь має 
важливе значення в забезпеченні населення незамінними продуктами 
харчування і її роль у післявоєнній відбудові країни незаперечна.  

Щодо Херсонської області, то у 2021 р. в регіоні було 
вироблено 9,9 тис. т м'яса птиці або 0,5 % до загального виробництва в 
країні та 657,7 млн штук яєць, що становило 4,7 %. У 2019-2020 рр. 
обсяги виробництва яєць в області перевищували 800 млн штук і 5 % 
загальнореспубліканського обсягу. 

Великих підприємств м’ясного напряму птахівництва в області 
не було, проте яєчний напрям галузі представляло найбільше в Європі 
підприємство потужністю до 5 млн голів ПАТ "Чорнобаївське", яке 
входило до агрохолдингу "Укрлендфармінг". Під час окупації 
підприємство втратило можливість продовжувати діяльність через 
відключення енергопостачання і порушення логістичних зв’язків, що 
привело до масової загибелі птиці і значних фінансових втрат. Щоб 
відновити діяльність такого потужного птахівничого комплексу 
необхідні значні інвестиційні ресурси, державна підтримка і допомога 
міжнародних проєктів [2].  


