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ОВОЧІВНИЦТВО ТА БАШТАННИЦТВО

УДК 683.854.78: 631.67.5

РАЦІОНАЛЬНІСТЬ ВИКОРИСТАННЯ СКОРОСТИГЛИМИ ГІБРИДАМИ СОНЯШНИКУ ВОДИ, ТЕПЛА ТА ВНЕСЕНИХ МІНЕРАЛЬНИХ ДОБРИВ ЗАЛЕЖНО ВІД МІСЦЯ В ЛАНЦІ ЗРОШУВАНОЇ СІВОЗМІНИ

УШКАРЕНКО В.О. – академік УААН, д.с.-г.н., професор,
ЛАЗЕР П.Н. – к. с.-г. н., доцент,
КАПЛІН О.О. – здобувач, Херсонський ДАУ

Важливим чинником для отримання оптимальних врожаїв сільськогосподарських культур є створення таких умов вирощування, які б забезпечили своєчасне надходження та раціональне споживання рослинами води, тепла та поживних речовин. Звичайно це стосується такої вимогливої до умов вирощування культури, як соняшник.

З метою дослідження раціональності використання основними та проміжними посівами скоростиглих гібридів соняшнику тепла, вологи та мінеральних добрив протягом 2000-2002 рр. були проведені польові досліди на полях ЗАТ ім.Шевченко Генічеського району Херсонської області. В дослідах вивчались наступні фактори та їх варіанти.

Фактор А – попередник основного та проміжних посівів соняшнику:

1. озима пшениця на зерно (основний строк сівби);

2. озима пшениця на зелений корм (післяукісний ранній);

3. злаково-бобова сумішка на зелений корм (післяукісний пізній);

4. озимий ячмінь на зерно (післяжнивний)

Фактор В – прийом основного обробітку ґрунту:

1. полицевий обробіток на глибину 20-22 см;

2. безполицевий обробіток на глибину 20-22 см;

Фактор С – фон живлення:

1. без добрив;

2. N30P45;

3. N60P90.

Фактор Д – гібрид:

1. Візит;

2. Красень;

3. Харківський 49;

4. Одеський 149.

Агротехніка вирощування соняшнику була диференційована згідно зі схемою досліду. Сівбу проводили нормою висіву з розрахунку 84 тис. насінин на 1 га. До збирання формували густоту стояння 70 тис. рослин на 1 га. Агротехнічні операції виконувались в максимально стислі строки з метою зменшення розриву між збирання попередника та сівбою соняшника. Вегетаційні поливи проводили зі зниженням вологості в активному шарі (0,7 м) ґрунту до 70-75% НВ.

Облік врожаю проводили вручну.

Величина сумарного водоспоживання соняшника як в основних, так і в проміжних посівах зростає паралельно зі збільшенням врожайності культури. Як свідчать розрахункові дані, величина сумарного водоспоживання найбільшою мірою змінювалась залежно від попередника (табл. 1). Так, після озимої пшениці цей показник, у середньому по досліду, складав 2880 м3/га; після озимої пшениці на зелений корм та після злаково-бобової сумішки на зелений корм він збільшився, відповідно, на 214 та на 163 м3/га; після озимого ячменю на зерно він знижувався на 340 м3/га.

Таблиця 1 – Сумарне водоспоживання гібридів соняшнику залежно 
від попередників та агротехнічних прийомів 
вирощування, м3/га (середнє за 2000-2002 рр.)

	Попередник
	Фон живлення
	Гібрид 

	
	
	Харківський 49
	Красень
	Візит
	Одеський 149

	Полицевий обробіток ґрунту

	Озима пшениця на зерно
	Без добрив
	2834
	2861
	2858
	2849

	
	N30P45
	2867
	2886
	2888
	2884

	
	N60P90
	2886
	2905
	2913
	2903

	Озима пшениця на зелений корм
	Без добрив
	3024
	3122
	3053
	3046

	
	N30P45
	3061
	3159
	3092
	3077

	
	N60P90
	3082
	3173
	3107
	3093

	Сумішка на зелений корм
	Без добрив
	2994
	3043
	3009
	3008

	
	N30P45
	3017
	3077
	3044
	3040

	
	N60P90
	3044
	3097
	3063
	3063

	Озимий ячмінь на зерно
	Без добрив
	2483
	2507
	2497
	2483

	
	N30P45
	2516
	2538
	2529
	2528

	
	N60P90
	2530
	2558
	2541
	2537

	Безполицевий обробіток ґрунту

	Озима пшениця на зерно
	Без добрив
	2836
	2863
	2860
	2855

	
	N30P45
	2866
	2889
	2896
	2891

	
	N60P90
	2890
	2911
	2912
	2913

	Озима пшениця на зелений корм
	Без добрив
	3034
	3124
	3060
	3054

	
	N30P45
	3068
	3159
	3095
	3084

	
	N60P90
	3089
	3178
	3115
	3107

	Сумішка на зелений корм
	Без добрив
	2992
	3049
	3019
	3014

	
	N30P45
	3027
	3075
	3046
	3043

	
	N60P90
	3044
	3100
	3070
	3064

	Озимий ячмінь на зерно
	Без добрив
	2521
	2541
	2537
	2530

	
	N30P45
	2550
	2578
	2572
	2569

	
	N60P90
	2560
	2596
	2585
	2578


При цьому був відмічений помітний перерозподіл частки складових сумарного водоспоживання залежно від місця соняшнику в сівозміні. Так, частка зрошення в загальному водоспоживанні складала в основному посіві 37,32%, в ранньому післяукісному – 44,77%, в пізньому післяукісному – 49,29%, в післяжнивному – 40,71%. Частка ґрунтових запасів вологи в основному посіві складала 34,41%, в ранньому післяукісному – 30,3%, в пізньому післяукісному – 20,41%, в післяжнивному – 17,45%. Частка опадів в сумарному водоспоживанні основних посівів скоростиглих гібридів соняшнику складала, в середньому 28,28%, в ранньому післяукісному – 24,93%, в пізньому післяукісному – 30,29%, в післяжнивному – 41,84%

Таблиця 2 – Коефіцієнт водоспоживання гібридів соняшнику 
залежно від попередників та агротехнічних 
прийомів вирощування, м3/ ц (середнє за 2000-2002 рр.)

	Попередник 
	Фон живлення
	Гібрид 

	
	
	Харківський

49
	Красень
	Візит
	Одеський 149

	Полицевий обробіток ґрунту

	Озима пшениця на зерно
	Без добрив
	119
	108
	99
	109

	
	N30P45
	99
	89
	82
	95

	
	N60P90
	96
	87
	80
	89

	Озима пшениця на зелений корм
	Без добрив
	154
	141
	127
	140

	
	N30P45
	122
	113
	102
	114

	
	N60P90
	115
	109
	97
	110

	Сумішка на зелений корм
	Без добрив
	207
	182
	164
	190

	
	N30P45
	157
	141
	126
	150

	
	N60P90
	144
	125
	115
	139

	Озимий ячмінь на зерно
	Без добрив
	228
	191
	181
	209

	
	N30P45
	198
	174
	161
	189

	
	N60P90
	163
	165
	149
	176

	Безполицевий обробіток ґрунту

	Озима пшениця на зерно
	Без добрив
	124
	113
	104
	117

	
	N30P45
	105
	93
	86
	99

	
	N60P90
	99
	90
	83
	93

	Озима пшениця на зелений корм
	Без добрив
	161
	147
	131
	144

	
	N30P45
	126
	116
	104
	117

	
	N60P90
	118
	110
	98
	109

	Сумішка на зелений корм
	Без добрив
	215
	177
	169
	191

	
	N30P45
	165
	141
	127
	146

	
	N60P90
	149
	123
	115
	135

	Озимий ячмінь на зерно
	Без добрив
	242
	195
	188
	213

	
	N30P45
	220
	179
	169
	195

	
	N60P90
	206
	170
	156
	182


Зміна способу основного обробітку незначно впливала на величину сумарного водоспоживання. Щодо впливу добрив на даний показник слід сказати, що на контрольному варіанті він складав 2862м3/га, а у варіанті з внесенням мінеральних добрив зростав, в середньому, на 32-51 м3/га.

Серед досліджуваних гібридів найбільше потребував вологи для формування врожаю Красень; найменше – Харківський 49.

Загальноприйнятим показником оцінки ефективності використання культурою вологи на формування врожаю є коефіцієнт водоспоживання. Проведені розрахунки свідчать, що серед досліджуваних попередників максимальним цей показник був при післяжнивному посіві(після озимого ячменю на зерно) – 188 м3/ц, тоді як при сівбі в основні строки (після озимої пшениці на зерно) – він знижувався майже вдвічі і складав 98 м3/ц; після озимої пшениці на зелений корм – 122 м3/ц; після злаково-бобової сумішки на зелений корм – 154 м3/ц (табл. 2).

Застосування добрив сприяло значному зменшенню коефіцієнта водоспоживання. Так, якщо у неудобреному варіанті він складав, в середньому по досліду, 162 м3/ц, то на фоні N30P45 – 135 м3/ц, а при внесенні добрив з розрахунку N60P90 – 125 м3/ц.

Під впливом способів основного обробітку ґрунту величина витрати вологи на 1 ц насіння коливається несуттєво.

Серед досліджуваних гібридів кращим щодо раціональності використання води показав себе Візит, при посіві якого після полицевого основного обробітку на фоні живлення N60P90 були зафіксовані найвищі показники коефіцієнта водоспоживання: в основному весняному посіві – 80 м3/ц; в ранньому післяукісному – 97 м3/ц; в пізньому післяукісному – 115 м3/ц; в післяжнивному – 149 м3/ц.

Одним з головних факторів формування врожаю сільськогосподарських культур, в тому числі й соняшнику, є теплозабезпеченість посівів. Особливо це стосується проміжних посівів культури.

Результати спостережень та проведені розрахунки свідчать, що в найбільшій мірі на забезпеченість соняшнику теплом впливало місце культури в ланці зрошуваної сівозміни.

Залежно від цього посіви скоростиглих гібридів соняшнику використовували різну кількість тепла як за весь період вегетації, так і в окремі міжфазні періоди. Великою мірою, як свідчать результати спостережень, показник накопичення ефективних температур залежав від генетичних особливостей культури. Найбільшу кількість тепла за весь вегетаційний період використав гібрид Красень. При вирощуванні в основному весняному посіві сума ефективних температур (вище 10°С) складала, в середньому, 1162,0°С, що перевищує показники інших гібридів: Харківського 49 та Візита – на 65,7°С, а Одеського 149 – на 53,1°С. У проміжних посівах ця різниця також зберігалась.
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А – за період сівба-фізіологічна стиглість; В – за період сходи-цвітіння; Б – за період сівба-сходи; Г – за період цвітіння-фізіологічна стиглість

Рисунок 1. Динаміка накопичення ефективних температур гібридами соняшнику за період вегетації (середнє за 2000-2002 рр.)

Таблиця 3 – Окупність 1 градуса накопичених за вегетаційний період ефективних (>10˚С) температур урожаєм гібридів 
соняшнику, кг/˚С, середнє за 2000-2002 рр.

	Попередник
	Фон живлення
	Гібрид

	
	
	Харківський 49
	Красень
	Візит
	Одеський 149

	Полицевий обробіток

	Озима пшениця на зерно
	Без добрив
	2,17
	2,28
	2,65
	2,36

	
	N30P45
	2,64
	2,79
	3,21
	2,74

	
	N60P90
	2,75
	2,87
	3,30
	2,94

	Озима пшениця на зелений корм
	Без добрив
	1,59
	1,70
	1,93
	1,76

	
	N30P45
	2,02
	2,15
	2,43
	2,18

	
	N60P90
	2,15
	2,24
	2,58
	2,27

	Сумішки на зелений корм
	Без добрив
	1,16
	1,30
	1,46
	1,25

	
	N30P45
	1,54
	1,69
	1,93
	1,61

	
	N60P90
	1,70
	1,93
	2,13
	1,75

	Озимий ячмінь на зерно
	Без добрив
	0,96
	1,04
	1,21
	1,04

	
	N30P45
	1,12
	1,16
	1,38
	1,18

	
	N60P90
	1,36
	1,23
	1,50
	1,26

	Безполицевий обробіток

	Озима пшениця на зерно
	Без добрив
	2,08
	2,18
	2,50
	2,20

	
	N30P45
	2,50
	2,69
	3,08
	2,64

	
	N60P90
	2,67
	2,79
	3,22
	2,81

	Озима пшениця на зелений корм
	Без добрив
	1,52
	1,63
	1,88
	1,71

	
	N30P45
	1,96
	2,09
	2,39
	2,13

	
	N60P90
	2,11
	2,22
	2,55
	2,29

	Сумішки на зелений корм
	Без добрив
	1,11
	1,34
	1,43
	1,25

	
	N30P45
	1,46
	1,69
	1,92
	1,66

	
	N60P90
	1,63
	1,96
	2,13
	1,80

	Озимий ячмінь на зерно
	Без добрив
	0,91
	1,03
	1,19
	1,04

	
	N30P45
	1,02
	1,15
	1,34
	1,16

	
	N60P90
	1,09
	1,22
	1,46
	1,25


Цікаві дані отримані й щодо розподілу накопичення ефективних температур по міжфазних періодах залежно від місця соняшнику в ланці сівозміни. Так, за період сівба-сходи в основному весняному посіві гібриди використали всього 5,9-6,2% від загального надходження тепла за вегетацію культури. У проміжних посівах ці показники збільшувались. Так, у післяукісних посівах вони складали 6,6-8,0%. У післяжнивному посіві – 10,2-10,5% від загальної кількості накопиченого тепла. За період сходи-цвітіння в основному весняному посіві гібриди використовували 34,2-37,0% від загальної кількості накопичених ефективних температур. У ранньому післяукісному посіві цей показник складав 44,9-48,1%, у пізньому післяукісному – 51,9-56,6%, а в післяжнивному посіві – 56,6-59,8%. Як бачимо, у проміжних посівах (особливо в післяжнивному) відбувається помітне збільшення частки тепла, використаного саме в період сходи-цвітіння в загальній кількості ефективних температур.

У протилежний бік ця тенденція змінюється в період цвітіння-фізіологічна стиглість, який є найвідповідальнішим щодо процесів формування врожаю та накопичення жиру в насінні. В основному весняному посіві гібриди використовували за вказаний період 57,1-59,7% загальної кількості теплової енергії. У ранньому післяукісному посіві цей показник складав 43,9-47,4%. У пізньому післяукісному – 36,1-41,5%, а в післяжнивному – 30,0-32,9%.

За результатами дослідів також був проведений аналіз зв’язку між накопиченням посівами соняшнику ефективних температур вище 10°С та врожайністю. Результати свідчать, що між даними показниками є прямолінійна функціональна залежність.

Нами встановлено, що найбільш відповідальним щодо впливу на рівень врожайності насіння є період цвітіння-фізіологічна стиглість. У цей період між накопиченням ефективних температур та врожайністю насіння виявлено найсильніший прямий кореляційний зв’язок (r=0,8150). Слабко корелює з рівнем урожайності насіння показник накопичення посівами ефективних температур за весь період вегетації (r=0,0273). Збільшення суми ефективних температур у періоди сівба-сходи та сходи-цвітіння, як виявилось, приводить до суттєвого зменшення урожайності насіння соняшнику.

Показником ефективності використання посівами культур теплових ресурсів є окупність 1 градуса накопичених ефективних (>10˚С) температур урожаєм культури. Аналіз даних свідчить, що кращим щодо даного показника був основний весняний посів, де кожен градус ефективних температур забезпечує формування соняшником, в середньому, 2,66 кг насіння.

У проміжних посівах відбувається зниження цього показника на 23,4-54,9%. Внесення добрив помітно підвищувало окупність урожаєм накопичених посівами ефективних температур. Між прийомами основного обробітку ґрунту щодо впливу на даний показник суттєвої різниці не виявлено. Серед гібридів кращим щодо окупності ефективних температур урожаєм був Візит.

Розрахунки окупності внесених мінеральних добрив урожаєм насіння соняшнику свідчать, що найбільшою мірою даний показник змінювався залежно від фону живлення(табл. 4).

Чим вища доза добрив, тим нижчою була їх окупність урожаєм насіння. Так, при внесенні добрив в дозі N30P45 середній показник окупності добрив урожаєм насіння соняшнику знаходиться на рівні 31,2 кг/кг д. р. добрив. Подальше збільшення дози добрив до N60P90 приводило до зниження окупності добрив майже в два рази.

Таблиця 4 – Окупність 1 кг діючої речовини добрив урожаєм насіння гібридів соняшнику, кг/кг д. р. добрив
середнє за 2000-2002 рр.

	Попередник
	Фон живлення
	Гібрид 

	
	
	Харківський 49
	Красень
	Візит
	Одеський 149

	Полицевий обробіток

	Озима пшениця на зерно
	Без добрив
	-
	-
	-
	-

	
	N30P45
	38,53
	43,20
	46,93
	40,53

	
	N60P90
	20,07
	22,20
	24,13
	21,73

	Озима пшениця на зелений корм
	Без добрив
	-
	-
	-
	-

	
	N30P45
	33,47
	37,33
	40,27
	36,00

	
	N60P90
	17,80
	19,47
	21,33
	18,80

	Сумішки на зелений корм
	Без добрив
	-
	-
	-
	-

	
	N30P45
	25,60
	29,07
	32,13
	27,07

	
	N60P90
	14,13
	16,53
	17,73
	14,73

	Озимий ячмінь на зерно
	Без добрив
	-
	-
	-
	-

	
	N30P45
	16,93
	19,47
	20,93
	17,87

	
	N60P90
	10,33
	10,33
	11,40
	9,60

	Безполицевий обробіток

	Озима пшениця на зерно
	Без добрив
	-
	-
	-
	-

	
	N30P45
	36,53
	41,60
	45,07
	39,07

	
	N60P90
	19,53
	21,60
	23,53
	20,80

	Озима пшениця на зелений корм
	Без добрив
	-
	-
	-
	-

	
	N30P45
	32,40
	36,27
	39,60
	35,20

	
	N60P90
	17,47
	19,27
	21,13
	18,93

	Сумішки на зелений корм
	Без добрив
	-
	-
	-
	-

	
	N30P45
	24,40
	29,07
	32,00
	27,87

	
	N60P90
	13,60
	16,80
	17,73
	15,13

	Озимий ячмінь на зерно
	Без добрив
	-
	-
	-
	-

	
	N30P45
	15,47
	19,20
	20,27
	17,60

	
	N60P90
	8,27
	10,20
	11,07
	9,47


У проміжних посівах окупність внесених добрив урожаєм насіння соняшнику зменшується. У ранньому післяукісному на 11,9%, в пізньому післяукісному – на 30,0%, а в післяжнивному – на 54,8%.

Максимальна величина окупності внесених добрив урожаєм насіння соняшнику в досліді – 46,9 кг насіння/кг д. р. зафіксована при посіві гібриду Візит в основні весняні строки після полицевого основного обробітку ґрунту та внесенні мінеральних добрив з розрахунку N30P45.

Підсумовуючи вищесказане, можемо зробити такі висновки:

1. Сумарне водоспоживання соняшнику в ранніх та пізніх післяукісних посівах збільшується, порівняно з основним, а в післяжнивному – зменшується. Застосування мінеральних добрив збільшує сумарне водоспоживання, а способи основного обробітку суттєво не впливали на цей показник. Більш раціонально використовують вологу рослини соняшнику при посіві в основні строки. Середній коефіцієнт водоспоживання дорівнював 98 м3/ц. У проміжних посівах коефіцієнт водоспоживання суттєво зростає: в ранньому післяукісному – на 24 м3, в пізньому післяукісному – на 56 м3, в післяжнивному – на 90 м3. Застосування мінеральних добрив знижує витрати води на формування одиниці врожаю соняшнику відповідно на 27-37 м3/ц. При полицевому обробітку ґрунту коефіцієнт водоспоживання на 5 м3/ц менший, ніж при безполицевому.

2. Загальна сума ефективних температур повітря, накопичена в основних та проміжних посівах скоростиглими гібридами соняшнику складала 1096,3-1303,7°С. Як в основних весняних, так і в проміжних посівах більшу кількість теплової енергії використовує соняшник в період цвітіння – фізіологічна стиглість. У проміжних посівах простежується тенденція до збільшення частки тепла, яке надійшло в період сходи – цвітіння за рахунок зменшення надходження тепла в період цвітіння – фізіологічна стиглість, що негативним чином позначається на продуктивності культури.

3. Величина показника окупності урожаєм 1 градуса ефективних температур найбільше залежить від місця соняшнику в ланці зрошуваної сівозміни і знаходилась в межах від 0,91 до 3,30 кг/˚С. В проміжних посівах відбувається зниження показника порівняно з основним весняним посівом. Помітним був вплив на даний показник застосування добрив: на фоні N30P45 він зростає на 22,6%, на фоні N60P90 – на 32,1% порівняно з варіантом без добрив. Найкращим серед досліджуваних гібридів щодо окупності урожаєм накопичених ефективних температур виявився Візит.

4. Максимальна окупність мінеральних добрив – 46,93 кг/кг д. р. зафіксована в основних весняних посівах на фоні N30P45. У проміжних посівах цей показник знижується порівняно з основним. Із збільшенням дози добрив до N60P90 окупність мінеральних добрив знижується майже вдвічі.
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Мінливість ознак продуктивності та морфометричних ознак колосу сортів озимої м'якої пшениці

ОРЛЮК А.П. – д.б.н., професор, Херсонський ДАУ,
УСИК Л.О. – аспірантка, Інститут землеробства південного регіону УААН

Мінливість і спадковість є головними атрибутами живих організмів. За їх наявності відбувається еволюція, а знання та використання спадкової мінливості сприяють розвитку селекційних розробок [2].

Селекція рослин, у тому числі озимої пшениці, спрямована на підвищення адаптивності та продуктивності [6]. Ці обидві найважливіші властивості контролюються генотипом рослин. Продуктивний потенціал формується і реалізується у результаті генотип-середовищних взаємодій [7] і зміна агроекологічних умов вирощування в процесі онтогенезу рослин неминуче призводить до тих чи інших змін у метаболізмі клітин, тканин та органів, це впливає на онтогенетичну адаптацію і фенетику різних морфометричних ознак та ознак продуктивності [8].

Термін „ознака” використовується у генетиці, селекції, систематиці рослин (і тварин) для позначення будь-якої особливості організму, по відношенню до якої між особинами виявляються схожість (інколи – ідентичність) або відмінність головним чином спадкового характеру [4]. У пшениці відомо величезне різноманіття ознак, які характеризуються спадковою мінливістю, і по мірі того як збагачуються наші знання про цю культуру, число їх постійно зростає [9]. В окрему групу вчені виділяють морфометричні ознаки, які вивчаються в процесі сортовивчення для ідентифікації та опису сортів [5, 8]. Але в утилітарному відношенні морфометричні ознаки колосу, наприклад, не слід відривати від продуктивності рослин [10]. Тим більше, що продуктивність рослин, їх морфобіологічні ознаки (форма та розміри) базуються на споріднених фізіологічних процесах, тобто в основі їх знаходяться одні й тіж функціональні механізми, які контролюються генотипом у взаємодії із внутрішніми і зовнішніми факторами розвитку [3].

До завдання наших досліджень входило вивчення фенотипової (внутрісортової) і генотипової мінливості ознак продуктивності колосу і морфометричних ознак, які використовуються для ідентифікації, проведення експертизи та опису сортів озимої м'якої пшениці. Вихідним матеріалом для експериментальних досліджень були рендомізовано добрані колоси із 44 сортів різного екологогеографічного і генетичного походження. У лабораторних умовах в 2003 і 2004 роках виконувався аналіз 50 – 70 колосів за довжиною та ознаками продуктивності колосу і різними морфометричними ознаками (табл. 1).

Таблиця 1 – Узагальнені показники мінливості кількісних ознак 
продуктивності колосу різних сортів озимої м'якої 
пшениці (2002 – 2003 рр.)

	Ознаки
	Оди​ниці виміру
	
[image: image3.wmf]Χ


	lim
	Коефіцієнт мінливості 
(V, %)

	
	
	
	
	геноти​пової
	внутрісортової, lim

	Довжина колоса
	см
	8,74
	6,5 – 11,9
	10,4
	3,0 – 16,9

	Кількість колосків у колосі
	шт.
	17,29
	13,3 – 19,8
	7,7
	2,7 – 19,1

	Кількість зерен у колосі
	шт.
	38,89
	24,4 – 58,0
	20,6
	5,6 – 33,3

	Маса зерна 1 колоса
	г
	1,52
	1,05 – 2,75
	25,4
	8,3 – 57,3

	Маса 1000 зерен
	г
	38,70
	28,75 – 46,17
	18,6
	4,4 – 70,1


Дослідженнями установлено, що довжина колосу має порівняно невелику міжсортову (генотипову) мінливість – 10,4 %, хоча відмінності між окремими сортами були значними: мінімальне значення ознаки – 6,5 і максимальне – 11,9 см. До сортів з коротким колосом відносяться Донська безоста (6,5 см), Ростовчанка (7,9 см), Дніпровська 826 (8,1 см), Троян (8,3 см), Копилівчанка (8,2 см), Херсонська 86 (8,2 см), Носовчанка 1 (8,0 см), Зимдар (8,0 см), Станична (7,7 см), Мрія Херсона (8,1 см) та інші.

До числа довгоколосих сортів відносяться Перемога (9,4 см), 2569с – 94 (10,5 см), Остиста 13 (9,5 см), Еритроспермум 3220/92 (9,7 см), Київська 8 (9,5 см), Ятрань 60 (9,5 см), Сирена одеська (9,3 см), Зарниця (9,7 см), Зимородок (11,9 см), тощо.

За індивідуальною (внутрісортовою)мінливістю сорти істотно розрізнялися, про що свідчать відповідні (крайні) показники мінливості. До відносно стабільних за довжиною колосу відносяться сорти Воронезька 4 (V=5,7%), Леля (V=3,0%), Донська 93 (V=5,5%), Зимородок (V=5,3%), Дніпровська 826 (V=5,4%), Донська безоста (V=5,9%). Підвищені показники мінливості ознаки у сортів Мрія Херсона (V=9,7%), Запорізька остиста (V=10,8%), Донецька нива (V=13,4%), Харківська 96 (V=14,9%), Херсонська 86 (V=9,3%), Лютесценс 202 (V=9,6%), Ятрань 60 (V=9,1%), Сирена одеська (V=9,9%), Зимдар (V=9,2%), Станична (V=9,6%), Миронівська 68 (V=10,6%), Донський сюрприз (V=10,1%), Пам'яті Калиненко (V=16,9%).

Слід відзначити, що внутрісортова мінливість кількісної ознаки (у даному випадку – довжина колосу) може зумовлюватися не тільки індивідуальною (модифікаційною) мінливістю, але й – за умов гетерогенності сорту (а вона цілком реальна, про що свідчать наші спеціальні дослідження) – генотиповими відхиленнями від основного типу сорту. Про це ми повідомимо в окремій публікації.

Вивчення успадковуваності форми і розмірів колоса у м'якої пшениці показало, що вони контролюються не менше ніж 22 спадковими факторами [10]. За своєю дією на форму колоса вони розподіляються на три групи. Перша група – це найбільш сильнодіючі гени C і S. Друга група – гени-подовжувачі колоса L1, L2, L3 та їх модифікатори серії М, їх нараховується п'ять пар. Деякі із генів-модифікаторів діють аналогічно генам L, тобто на довжину колоса і число колосків у ньому; інші – тільки на довжину або тільки на число колосків. Третя група – найбільш слабкі за своїм ефектом фактори, дія яких стає помітною за відсутності не тільки генів C і S, але й більш сильних генів-подовжувачів колосу, особливо L1. До останньої групи відносяться гени е1, е2, е3, а також гени Р1...Р6, q, k i r, від яких залежать своєрідні булавоподібна і компактні форми колоса.

За аналізу впливу генів серії L на форму і довжину колоса дослідники установили, що на перший погляд однозначні за дією генетичні фактори не рівноцінні за своїм ефектом, а він (ефект) є результатом їх взаємодії. Крім того, фенотип колоса залежить від дії та взаємодії інших генів і модифікаторів. які уже ідентифіковані для визначення характеру успадковуваності форми і розмірів колоса, а також пов'язаних з ними інших кількісних та альтернативних ознак.

Так, у схрещуваннях різних сортів озимої м'якої пшениці ген S рецесивний, а домінантність проявляє лише у відношенні до більшості генів модифікаторів. Алелі (алеломорфа) Mm – mm впливають як на довжину колоса, так і число колосків у ньому. Алеломорфа Ms – ms впливає лише на число колосків у колосі без помітної дії на його довжину.

Крім названих генів-модифікаторів, існує ще рецесивний ген k, який у м'яких пшениць, тобто у присутності гена S, зумовлює своєрідну булавоподібність колосу, яка, між іншим, відрізняється від форми колосу T. compactum. Домінантний ген K зумовлює скорочення довжини колоса.

У нашій колекції різних сортів озимої м'якої пшениці кількість колосків у колосі коливалася в середньому у межах 13,3 – 20,8, але коефіцієнт фенотипового варіювання був незначний – 7,7 % (табл. 1). Це означає, що більшість проаналізованих генотипів мають близьку характеристику цієї ознаки продуктивності. Найвище значення числа колосків у колосі визначено у сортів Воронезька 4 (19,4), Перемога (19,1), Носовчанка (19,1), Оренбургська 105 (19,5), Копилівчанка (19,8), Миронівська 68 (18,4). Невеликою кількістю колосків у колосі характеризувалися сорти Мрія одеська (16,1), Харківська 96 (16,5), Остиста 13 (16,7), Херсонська 86 (15,6), Лузанівка одеська (15,7), Сирена одеська (15,4), Зимдар (15,9), Донщина (15,0), Станична (15,9), Донська безоста (13,3).

Не зважаючи на те, що число колосків у колосі має значну генотипову мінливість, внутрісортове варіювання ознаки у деяких сортів досягало значних величин. У числі їх Білоцерківська інтенсивна (V=10,7 %), Харківська 96 (V=11,3 %), Мрія Херсона (V=11,1 %), Мрія одеська (V=10,7 %), Пам’яті Калиненко (V=19,1 %). У решти генотипів модифікаційна мінливість ознак не перевищувала 10,0 %.

Підвищена внутрісортова мінливість числа колосків у колосі може бути зумовлена гетерогенністю сортів.

Ознака „кількість” зерен у колосі залежить від багатьох генетичних і середовищних факторів. Найбільший вплив на вираження ознаки має кількість колосків і фертильних квіток у колосі, здатності яйцеклітин до запліднення, фоторепродукційні процеси материнських рослин, умови поточного фотосинтезу, фонди запасних речовин у листостебловій масі, атрагуюча здатність колосу у новосформованих зернин тощо. Інтегральна дія на процес зерноутворення зумовлюється генотип-середовищними взаємодіями, кожний фактор яких може стимулювати чи гальмувати запліднення, створення і розвиток зигот – майбутніх зернин.

Дані таблиці 1 свідчать про те, що кількість зерен у колосі – досить мінлива ознака, про що свідчать відповідні показники генотипової і внутрісортової мінливості, а також ліміти прояву середніх по кожному сорту показників. До сортів з високими значеннями ознаки відносяться Альбатрос одеський (48,7), Еритроспермум 3220/92 (50,9), Київська 8 (53,6), Лузанівка одеська (48,9), Зимородок (50,4), Повага (50,2). Порівняно невисокі показники ознаки у сортів Подарок Дону (34,1), Донецька 93 (31,6), Поліська 80 (32,2), Коломак 57 (32,1), Лютесценс 202 (36,1), Сирена одеська (33,5), Донщина (33,7), Зимдар (34,7), Донська безоста (27,9) та інші. Стабільний прояв ознаки „коефіцієнт внутрісортової мінливості” (до 10,0 %) визначений у генотипів Воронезька 8, Мрія Херсона, Тура, Зимородок, Донська безоста. Навпаки, великою мінливістю (V>20 %) виділялися сорти Мрія одеська, Запорізька остиста, Поліська 80, Харківська 96, Лютесценс 202, Зимдар, Донщина, Миронівська 68, Пам'яті Калиненко та інші.

Маса 1000 зерен – менш мінлива у розрізі сортів ознака, ніж кількість зерен у колосі: Vгенотип. = 18,6 % (табл. 1). Разом з тим межі (lim) прояву її у нашому колекційному наборі сортів досить значні – від 28,75 г до 46,17 г. Найбільш крупним зерном характеризувалися генотипи Остиста 13 (44,17 г), Поліська 80 (38,74 г), Херсонська 86 (39,3 г), Зарниця (39,7 г).
Слід відмітити, що 2002 і 2003 роки були несприятливими за погодними умовами у період зерноутворення і це знайшло своє відображення на крупності зерна. У більш сприятливому 2004 році маса 1000 зерен у різних сортів була більш висока і у деяких перевищувала 50, але про це буде сказано у наступній статті.

Внутрісортова мінливість маси 1000 зерен, яка в основному залежить від реакції сортів на умови вирощування, тобто модифікаційна мінливість, знаходилася у межах 4,4 – 70,1 %. Це значне розходження крайніх варіантів. Воно свідчить про велику різноманітність сортів за стабільністю ознаки. Більш стабільними (V≤10 %) були показники маси зерен у сортів Мрія одеська, Воронезька 4, Донецька 93, Зарниця, Повага. Дуже велика модифікаційна мінливість маси зерен (V>30 %) у сортів Поліська 80, Харківська 96, Донщина і Миронівська 68.

Маса зерна одного колоса – це інтегральний показник прояву кількості зерен у колосі та їх крупності. Як видно із таблиці 1, ліміти мінливості ознаки у розрізі сортів, які вивчалися, досить значні (lim 1,05 – 2,75 г). Коефіцієнт генотипової мінливості мав найвищі показники серед інших складових ознак продуктивності колоса. Найбільша маса зерна одного колоса виявлена у сортів Повага (2,75 г), Донський сюрприз (2,57 г), Троян (1,56 г), Перемога (1,59 г), Остиста 13 (2,64 г), Альбатрос одеський (2,52 г), Еритроспермум 3220/92 (1,67 г), Зарниця (2,58 г) та інших.

Установлено також, що сорти сильно розрізнялися за внутрісортовою мінливістю продуктивності колоса. Незначним був коефіцієнт внутрісортового варіювання (V≤10 %) у сортів Воронезька 4, Станична, Повага. Сильна мінливість (V>20 %) визначена у сортів Леля, Перемога, Запорізька остиста, Подарок Дону, Донецька нива, Поліська 80, Харківська 96, Лютесценс 202, Ятрань 60, Зимдар, Донщина, Миронівська 68, Дніпровська 826, Пам'яті Калиненко.

Ознаки продуктивності колоса і власне маса зерна одного колоса, як ми вже відзначали, характеризуються сильною індивідуальною (внутрісортовою) і відносно невеликою генотиповою мінливістю.

Поняття „модифікаційна мінливість” ми приймаємо умовно, тому що у загальній дисперсії значень може бути частина мінливості за рахунок внутрішньосортової мінливості, зумовленої біотипами з деякими генетичними відхиленнями. Визначити частку генотипово зумовленої мінливості можна завдяки спеціального статистичного аналізу. Ми спробували виконати такий аналіз.

Розподіл значень таких ознак навколо середнього арифме​тичного має вигляд дзвоновидної кривої. Цей тип розподілу відповідає певним законам вірогідності і називається нормальним розподілом вірогідностей, який симетричний відносно середньоарифметичної як центральної точки, і 95 % популяції або набору генотипів знаходиться у межах від 
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- 2σ до 
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+ 2σ [1]. Іншими словами, значення за нормального розподілу вірогідностей перевищує відхилення (подвійне стандартне відхилення) менше ніж у 5% випадків. Відношення 95 % до 5 %, або 19:1, приймається як надійна різниця для багатьох біологічних і сільськогосподарських досліджень. Таким чином, якщо значення перевищують (або поступаються) відхиленням на 2σ від середнього арифметичного, такі відхилення вважаються достатньо істотними, і їх не можна вважати за випадкові варіанти.

Наші дослідження показали, що за довжиною колоса розподіл сортів мав деякі відхилення від нормального: у групу генотипів з відхиленням від середнього арифметичного на -1σ потрапило 50 %, а з відхиленням на +1σ – лише 29,56 % (табл. 2).

Таблиця 2 – Розподіл сортів озимої пшениці 
за ознаками продуктивності колоса

	Значення ознаки
	Ознаки продуктивності колосу

	
	Довжина колоса
	Кількість колосків у колосі
	Кількість зерен у колосі
	Маса зерна одного колоса
	Маса 1000 зерен
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=8,74 см
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=17,29 шт.
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=38,89 шт.
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=1,22 г
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=31,68 г
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 – σ
	22
	50,00
	15
	34,09
	17
	38,64
	13
	29,55
	9
	20,45
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 – 2σ
	1
	2,27
	6
	13,64
	5
	11,36
	6
	13,64
	7
	15,92
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 – 3σ
	1
	2,27
	1
	2,27
	1
	2,27
	1
	2,27
	2
	4,55
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	1
	2,27
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
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 + 3σ
	1
	2,27
	0
	0
	1
	2,27
	0
	0
	1
	2,27
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 + 2σ
	5
	11,36
	6
	13,64
	6
	13,64
	8
	18,18
	5
	11,36
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 + σ
	13
	29,56
	16
	36,36
	14
	31,82
	16
	36,36
	20
	45,45

	n
	44
	100
	44
	100
	44
	100
	44
	100
	44
	100


З іншої сторони, сортів з відхиленням на +2σ від середнього значення значно більше (11,36 %), ніж варіантів з від'ємним стандартним відхиленням, мінімальну і максимальну довжину колоса (відхилення на ±3σ) мали лише два сорти – відповідно Донська безоста (6,48 см) і Зимородок (11,87 см). І лише один сорт – Донецька нива мав довжину колоса на рівні середньоарифметичного значення (8,74 см).

За кількістю колосків і зерен у колосі, масою зерна одного колоса і масою 1000 зерен жоден із досліджених сортів не мав середньоарифметичних значень. Відхилення на 1σ і 2σ з від'ємними і додатними значеннями за першими трьома названими ознаками мали майже симетричний характер, а за масою 1000 зерен виявився явний ексцес: кількість сортів з плюсовими відхиленнями від середньоарифметичних значень на 1σ була у два з лишнім рази більшою, ніж з мінусовими.

Більш значними і суттєвими відхиленнями від нормального розподілу – на –3σ і +3σ – характеризувалася невелика кількість сортів: з мінімальним значенням по одному сорту за кількістю колосків (Донська безоста – 13,30 шт.) і зерен (Харківська 96 – 21,40 шт.) у колосі, продуктивності колоса (Харківська 96 – 0,35 г) і два сорти (Харківська 96 – 19,71 г і Пам'яті Калиненко – 19,75 г) за масою 1000 зерен; максимальне відхилення від середнього значення на +3σ за кількістю колосків у колосі і масою зерна одного колоса не виявлено ні в одного із вивчених сортів, за кількістю зерен у колосі воно визначено тільки у сорта Ятрань 60 (58,0 шт.), за масою 1000 зерен – у сорта Остиста 13 (44,17 г).

Наявність чи відсутність остюків на колосі – одна із відмітних морфометричних ознак, яка характеризує належність сорту до тієї чи іншої різновидності. Але остюки не тільки систематична характеристика рослин пшениці, вони відіграють важливу роль в онтогенетичній адаптації рослин за несприятливих гідротермічних факторів у літній період вегетації.

Згідно з „Методикою проведення експертизи сортів на відмітність, однорідність та стабільність, 2004” остюки за довжиною колоса за ступенем виявлення поділяються на середні, довгі та дуже довгі. Але така класифікація має альтернативний характер, без чіткого визначення конкретної довжини остюків.

Таблиця 3 – Узагальнені показники мінливості морфометричних 
ознак у сортів озимої м'якої пшениці (2002 – 2003 рр.)

	Ознаки
	Форми колоса сортів
	Міжсортове 
значення, мм
	Коефіцієнт мінливості (V, %)
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	lim
	генотипової
	внутрісортової, lim

	Довжина остюків (або остюковидних загострень) на верхівці колоса
	остисті
	53,77
	35,40-72,50
	18,8
	5,4-16,9

	
	безості
	13,01
	6,30-20,40
	33,5
	9,9-56,8

	Довжина колоскової луски
	всі
	8,98
	7,31-10,85
	8,9
	2,2-10,4

	Довжина кільового зубця колоскової луски
	остисті
	5,03
	2,15-16,37
	55,2
	12,4-66,5

	
	безості
	0,59
	0,38-0,89
	23,0
	10,1-30,3

	Загальна довжина колоскової луски (довжина колоскової луски і її кільового зубця разом)
	остисті
	14,42
	11,09-27,22
	21,3
	5,1-39,8

	
	безості
	8,85
	8,03-9,74
	6,6
	2,3-10,5

	Ширина колоскової луски
	всі
	6,73
	5,84-7,42
	7,2
	2,1-13,4

	Ширина плеча колоскової луски
	всі
	1,23
	0,64-1,84
	22,6
	3,4-38,8

	Довжина зернівки
	всі
	7,14
	6,27-8,15
	5,5
	2,2-36,1

	Ширина зернівки
	всі
	3,31
	2,84-3,69
	5,4
	3,4-12,6

	Товщина зернівки
	всі
	3,03
	2,63-3,41
	5,7
	3,3-15,8


Наші дослідження показали, що середня довжина остюків на верхівці колоса у 44 вивчених сортів дорівнює 38,95 мм (табл. 3). Доцільно розглянути окремо дві групи сортів.

У остистих (28 сортів) середня довжина остюків на верхівці колоса склала 53,77 мм, а у безостих (16 сортів) середня довжина остюковидних загострень на верхівці колоса була 13,01 мм. Разом з тим крайні варіанти виявленої ознаки у окремих сортів сильно розрізнялися – від 35,4 мм (Носовчанка 1) до 72,5 мм (Сирена одеська) у остистих і від 6,3 мм (Оренбургська 105) до 20,4 мм (Подарок Дону) у безостих сортів. Генотипова варіабельність у остистих (V=18,8 %) і безостих (V=33,5 %) сортів відповідає градації середньої і підвищеної мінливості. Це підтверджується також градаціями розподілу сортів на класи стандартних відхилень від середніх значень (табл. 4). Жоден із вивчених остистих сортів за довжиною остюків не виходив за межі двох стандартних відхилень, тобто всі сорти знаходилися у межах нормального розподілу на 100 %-му рівні вірогідності (табл. 4).

Таблиця 4 – Розподіл сортів озимої пшениці за довжиною остюків 
і загальною довжиною колоскової луски

	Значення ознаки
	Довжина остюків (або остюковидних загострень) на верхівці колоса
	Загальна довжина 
колоскової луски

	
	остисті сорти: 
[image: image19.wmf]Χ

=53,77 мм
	безості сорти: 
[image: image20.wmf]Χ

=13,01 мм
	остисті сорти: 
[image: image21.wmf]Χ

=14,42 мм
	безості сорти: 
[image: image22.wmf]Χ

=8,85 мм

	
	шт.
	%
	шт.
	%
	шт.
	%
	шт.
	%

	
[image: image23.wmf]Χ

 – σ
	9
	32,14
	6
	37,50
	15
	53,57
	4
	25,00

	
[image: image24.wmf]Χ

 – 2σ
	4
	14,29
	3
	18,75
	2
	7,15
	3
	18,75

	
[image: image25.wmf]Χ

 – 3σ
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	
[image: image26.wmf]Χ


	0
	0
	0
	0
	1
	3,57
	0
	0

	
[image: image27.wmf]Χ

 + 3σ
	0
	0
	0
	0
	1
	3,57
	0
	0

	
[image: image28.wmf]Χ

 + 2σ
	4
	14,29
	3
	18,75
	1
	3,57
	3
	18,75

	
[image: image29.wmf]Χ

 + σ
	11
	39,28
	4
	25,00
	8
	28,57
	6
	37,50

	n
	28
	100
	16
	100
	28
	100
	16
	100


Разом з тим, за індивідуальною (внутрісортовою) мінливістю виявлені суттєві відмінності між сортами: V коливалося в остистих генотипів у межах 5,4 – 16,9 (Зарниця і Миронівська 68 відповідно), у безостих – 9,9 – 56,8 (Подарок Дону і Харківська 96).

Форма і розміри колоскової луски відносяться до головних систематичних ознак пшениці, які входять у склад апробаційних ознак і використовуються для ідентифікації сортів. Генетична природа їх вивчена недостатньо. Відомо лише [10], що в схрещуваннях сортів з вузькими і широкими лусками домінує вузьких тип. Ознаки форми луски (і зерна) знаходяться під контролем декількох спадкових факторів. Так, відносна ширина луски залежить від основного рецесивного фактора а та 5 генів-підсилювачів дії цього основного фактора. Два із цих генів-підсилювачів (D1 і D2) мають домінантну природу, решта – рецесивні.

Довжина луски зумовлюється також декількома спадковими факторами. По-перше, вона знаходиться під плейотропним впливом генів форми колоса C, Q, e, a також L1 і L2. Крім того, вона детермінується ще й специфічними генами-підсилювачами G1, G2 та І, які локалізовані у гомеологічних хромосомах різних сортів. Це означає, що в процесі гібридизації завдяки механізму рекомбінації створюються різні поєднання численних генів, які зумовлюють значну генотипову різноманітність за формою і довжиною лусок.

Проте наші дослідження показали, що у межах 44 сортів озимої м'якої пшениці різного генетичного та еколого-географічного походження середня генотипова (міжсортова) мінливість довжини власне самої колоскової луски (без зубця) і загальної її довжини невеликі (V генотипове дорівнює відповідно 8,90 і 12,39 %) (табл. 3).

Аналіз характеру розподілу сортів за довжиною колоскової луски показав, що він в основному симетричний (табл. 6), але виявлені значні відхилення від середнього на +3σ у двох сортів – Носовчанка 1 (10,35 мм) і Київська 8 (10,45 мм). Відхилення на –3σ визначено у сорту Оренбургська 105 (7,31 мм). На фоні такого фенотипового розподілу виявилося, що власне довжина колоскової луски характеризується незначною внутрісортовою мінливістю у різних сортів: коефіцієнт варіювання знаходився у межах 2,2 – 10,4 %. Це означає, що умови вирощування не мають значного впливу на індивідуальну мінливість ознаки і вона може бути надійним критерієм для розпізнання та ідентифікації сортів.

Разом з тим, генотипова мінливість довжини кільового зубця колоскової луски у межах всіх – остистих і безостих сортів – величезна – 90,2 %. Це зумовлено тим, що сама ознака навіть у межах сортів однієї різновидності характеризується великою генотиповою мінливістю (у остистих V=55,2 %, у безостих V=23,0 %). Цілком природньо, що це має вплив на загальне варіювання довжини зубця колоскової луски у всієї групи вивчених сортів.

Установлено також, що в остистих сортів довжина зубця колоскової луски у декілька разів більша, ніж у безостих (табл. 3), про що свідчать відповідні дані середніх величин і межі їх прояву (lim). Серед вивчених остистих сортів короткими зубцями характеризувалися генотипи Ростовчанка (2,15 мм), Носовчанка 1 (2,87 мм), Еритроспермум 4214/92 (2,75 мм), Білоцерківська інтенсивна (2,82 мм)та деякі інші. Найдовший зубець (16,37 мм) у сорта Троян і в розподілі сортів за цією ознакою його показник виходив за межі трьох стандартних відхилень (> +3σ). Середнє значення довжини зубця у всіх інших остистих сортів дорівнювало 5,03 мм з відхиленнями у більшості (27 із 28 вивчених) на ±2σ (табл. 5).

Таблиця 5 – Розподіл сортів озимої пшениці за довжиною 
кільового зубця колоскової луски

	Значення ознаки
	Довжина кільового зубця колоскової луски

	
	остисті сорти: 
[image: image30.wmf]Χ

=5,03 мм
	безості сорти: 
[image: image31.wmf]Χ

=0,59 мм

	
	шт.
	%
	шт.
	%

	
[image: image32.wmf]Χ

 – σ
	17
	60,72
	8
	50,00

	
[image: image33.wmf]Χ

 – 2σ
	1
	3,57
	1
	6,25

	
[image: image34.wmf]Χ

 – 3σ
	0
	0
	0
	0

	
[image: image35.wmf]Χ


	0
	0
	0
	0

	
[image: image36.wmf]Χ

 + 3σ
	1
	3,57
	1
	6,25

	
[image: image37.wmf]Χ

 + 2σ
	1
	3,57
	1
	6,25

	
[image: image38.wmf]Χ

 + σ
	8
	28,57
	5
	31,25

	n
	28
	100
	16
	100


Виявлена цілком чітка асиметрія у додатних і від'ємних відхиленнях від середніх значень по остистих сортах за довжиною зубця колоскової луски. Очевидно, що на одне стандартне відхилення з мінусовим значенням попадало 60,72 % сортів, а з плюсовим відхиленням – лише 28,57 %. Така асиметрія зумовлена великим додатним відхиленням сорту Троян, як було зазначено вище.

У безостих сортів довжина кільового зубця колоскової луски дорівнювала у середньому 0,59 мм, тобто в 8,47 рази менша, ніж у остистих генотипів. Розподіл сортів цієї групи відповідав в основному біноміальному характеру мінливості ознаки, але й у даному випадку теж виявилася асиметрія: частка генотипів з від'ємним значенням від середнього показника на одне стандартне відхилення була значно вищою, ніж з додатним відхиленням. Ця асиметрія зумовлена проявом ознаки у сорта Казанська 237 – 0,89 мм, що більше на три стандартних відхилення від середнього.

Форма й розміри колоскової луски вивчені недостатньо, не зважаючи на те, що вони широко використовуються в експертизі та ідентифікації сорті пшениці м'якої [5]. Проте відомо, що вузька луска – це домінантна, а широка – рецесивна ознака [10].

Нашими дослідженнями установлено, що ширина нижньої колоскової луски із середньої третини колосу у різних сортів коливалася у межах 5,84 – 7,42 мм, а середнє значення ознаки – 6,73 мм (табл. 3). Генотипове варіювання незначне: V=7,2 %. Це підтверджується також даними таблиці 6, з яких видно, що розподіл сортів у відношенні до середніх значень має характер нормального з невеличкою асиметрією за рахунок відносного збільшення кількості генотипів з відхиленням від середнього на одне стандартне відхилення.

Таблиця 6 – Розподіл сортів озимої пшениці за розмірами 
колоскової луски

	Значення ознаки
	Розміри колоскової луски (без кільового зубця)

	
	довжина 
[image: image39.wmf]Χ

=8,98 мм
	ширина 
[image: image40.wmf]Χ

=6,73 мм

	
	шт.
	%
	шт.
	%

	
[image: image41.wmf]Χ

 – σ
	14
	31,82
	10
	22,73

	
[image: image42.wmf]Χ

 – 2σ
	7
	15,91
	10
	22,73

	
[image: image43.wmf]Χ

 – 3σ
	1
	2,27
	0
	0

	
[image: image44.wmf]Χ


	1
	2,27
	1
	2,27

	
[image: image45.wmf]Χ

 + 3σ
	2
	4,55
	0
	0

	
[image: image46.wmf]Χ

 + 2σ
	3
	6,82
	9
	20,45

	
[image: image47.wmf]Χ

 + σ
	16
	36,36
	14
	31,82

	n
	44
	100
	44
	100


Слід відмітити, що ширина колоскової луски характеризується досить високою екологічною стабільністю: коефіцієнт модифікаційної мінливості у вивчених 44 сортів не перевищував 13,4 % (Запорізька остиста).

Таким чином, ознака „ширина колоскової луски”, як і її довжина характеризується досить великою стабільністю у своєму прояву. Це важливо для обґрунтування критерію розпізнання та ідентифікації генотипів озимої м'якої пшениці за названою морфометричною ознакою.

Ширина плеча колоскової луски – більш мінлива ознака (табл. 3). Про це свідчать дані генотипової та, особливо, внутрісортової мінливості. Найбільша ширина плеча колоскової луски у сортів Донська 93 (1,84 мм), Воронезька 4 і Донський сюрприз (по 1,77 мм); дещо менша у сортів Зимдар (1,64 мм), Зимородок (1,60 мм), Перемога і Донецька 93 (по 1,57 мм), Харківська 96 (1,56 мм), Оренбургська 105 (1,55 мм); найменша – у сортів Леля (0,99 мм), Троян і Еритроспермум 4214/92 (по 0,96 мм), Миронівська 68 (0,94 мм), Херсонська 86 (0,91 мм), Зарниця і 2569с-94 (по 0,88 мм), Носовчанка 1 (0,76 мм), Запорізька остиста (0,64 мм). У решти сортів величина ознаки знаходиться у межах 1,00 (Ростовчанка) – 1,55 мм.

Розподіл сортів за шириною колоскової луски був симетричним по відношенню до середніх значень, всі сорти розмістилися у межах від 
[image: image48.wmf]Χ

 – 2σ до 
[image: image49.wmf]Χ

 + 2σ. Разом з тим індивідуальна (внутрісортова) мінливість ознаки сильно розрізнялася у розрізі вивчених сортів, як видно із таблиці 3, lim = 3,4 – 38,8 %. Верхня межа цієї мінливості досить висока, вона може служити основою для припущення про наявність у сортів з такими високими показниками біотипів з генетично зумовленими відхиленнями. Довести це можна спеціальними дослідженнями внутрісортової мінливості завдяки оцінок нащадків рендомізованих доборів у сортових посівах.

У цій статті доцільно назвати сорти з різними показниками внутрісортової мінливості за ознакою „ширина плеча колоскової луски”.

Виявлено, що найбільше внутрісортова варіювання названої ознаки у сортів Білоцерківська інтенсивна (V=38,8 %), Носовчанка 1 (V=32,2 %), Еритроспермум 4214/92 (V=28,4 %), Копилівчанка (V=30,4 %), Ростовчанка (V=31,3 %). Стабільний прояв ознаки (незначне варіювання) у сортів Перемога (V=3,4 %), Мрія одеська (V=7,1 %), Зимородок (V=9,5 %). В інших сортів коефіцієнт варіювання ознаки знаходився у межах середніх значень (V≤20,0 – 25,0 %).

Відомо. що форма зернівки – досить стійка ознака і може слугувати для розпізнання сорту [5]. Визначені та описані наступні основні типи зернівок: овальна (звужена до верхівки і основи, широка у середній частині), яйцеподібна (більш розширена в нижній частині) і бочкоподібна (коротка овальна або яйцеподібна).

Наші дослідження показали, що у сучасних сортів озимої м'якої пшениці зернівки мають овальну (округлу), яйцеподібну й видовжену форми.

Розрізняють зернівки склоподібні й борошнисті. Залежно від умов вирощування (забезпеченість рослин азотом, дощові роки) склоподібна зернівка може стати борошнистою і навпаки.

У генетичному відношенні розміри зернівки пшениці вивчені недостатньо. Допускається [10], що довжина зернівки зумовлюється декількома спадковими факторами плейотропної дії, це гени форми колоса C, Q, e..., a також гени-подовжувачі L1 і L2.

Нашими дослідженнями установлено, що довжина зернівок у розрізі вивчених сортів коливалася у межах 6,27 – 8,15 мм, а генотипова (міжсортова) мінливість незначна: Vген.=5,5 %. Це означає, що більшість генотипів характеризується близькими показниками довжини зернівок. Про це свідчить також розподіл сортів за ознакою у відношенні до середніх значень всіх 44 генотипів (табл. 7).

Таблиця 7 – Розподіл сортів озимої пшениці за розмірами зернівки

	Значення ознаки
	Розміри зернівки

	
	довжина 
[image: image50.wmf]Χ

=7,14 мм
	ширина 
[image: image51.wmf]Χ

=3,31 мм
	товщина 
[image: image52.wmf]Χ

=3,03 мм

	
	шт.
	%
	шт.
	%
	шт.
	%
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 – σ
	15
	34,09
	12
	27,27
	8
	18,18

	
[image: image54.wmf]Χ

 – 2σ
	4
	9,09
	6
	13,64
	7
	15,92
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 – 3σ
	2
	4,55
	1
	2,27
	1
	2,27
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	0
	0
	0
	0
	3
	6,82
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 + 3σ
	1
	2,27
	1
	2,27
	1
	2,27

	
[image: image58.wmf]Χ

 + 2σ
	4
	9,09
	6
	13,64
	5
	11,36

	
[image: image59.wmf]Χ

 + σ
	18
	40,91
	18
	40,91
	19
	43,18

	n
	44
	100
	44
	100
	44
	100


Виявилося, що найбільшою довжиною зернівок характеризується сорт Зарниця (8,15 мм), він попадає у клас відхилень від середнього значення на +3σ. Мінімальне значення ознаки виявлене у двох сортів – Харківська 96 (6,33 мм) і Зимдар (6,27 мм). Ці сорти знаходилися у класі відхилень –3σ. А взагалі розподіл абсолютної більшості сортів мав характер типового біноміального розподілу з майже симетричними долями класів від –3σ до +3σ.

Більшість генотипів, що вивчалися, характеризувалася незначним внутрісортовим варіюванням – коефіцієнт мінливості у 40 сортів із 44 (це дорівнює 90,9 %) коливався у межах від 2,2 до 10,0 %. Досить високим він був у сорту Харківська 96 (36,1 %), середнім – у сорту Зимородок (11,2 %).

За ознакою „ширина зернівки” генотипова мінливість була незначною – V=5,4 % (табл. 3). Граничні показники (lim) теж були невеликими – 2,84 – 3,69 мм. Найбільша ширина зернівки виявлена у сорту Донський сюрприз (3,69 мм), найменша – у сорту Миронівська 68 (2,84 мм). Названі сорти показали суттєві відхилення від середніх значень всіх генотипів – відповідно на –3σ до +3σ.

Мінливість ознаки у межах конкретних генотипів (внутрісортова мінливість) теж була незначною і не перевищувала 12,6 % (сорт Миронівська 68), а у більшості випадків коефіцієнт варіювання не перевищував 10 %. Це свідчить про стабільність ознаки у вивчених сортів.

Товщина зернівки – теж досить стабільна ознака, про що свідчать дані фенотипового і внутрісортового варіювання (табл. 3).

Таким чином, сорти озимої м'якої пшениці, що вивчалися, мали невеликі відмінності за розмірами зернівок – довжиною, шириною і товщиною. Не виявлено значного внутрісортового варіювання ознак; лише один сорт – Харківська 96 показав значну внутрісортова мінливість – 36,1 %.

Висновки

1. Серед ознак продуктивності колосу найвищою генотиповою мінливістю характеризувалися ознаки: маса зерна одного колоса (Vген.=25,4 %); за індивідуальною (внутрісортовою) мінливістю сорти сильно розрізнялися, але верхня межа варіювання була найвищою за ознаками кількість зерен у колосі, маса 1000 зерен і продуктивність колосу у цілому. Внутрісортове варіювання довжини колоса і кількості колосків у ньому було середнім – відповідно 16,9 і 19,1 %.

2. Генотипова мінливість морфометричних характеристик колосу була більш високою за ознаками: „довжина зубця колоскової луски”, особливо в остистих сортів, „довжина колоскової луски” в остистих сортів, і „ширина плеча колоскової луски”.

Внутрісортова мінливість морфометричних характеристик була різною у вивчених генотипів, максимальні показники цієї мінливості виявлені за ознаками „довжина зубця колоскової луски”, „загальна довжина колоскової луски”, „ширина плеча колоскової луски” і „довжина зернівки”.

3. Найбільш стабільними ознаками (за показниками внутрісортової мінливості) виявлені довжина і ширина колоскової луски, ширина та товщина зернівки.
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ЗНАЧЕННЯ ЯРОЇ ПШЕНИЦІ В ПІДВИЩЕННІ 
СТАБІЛЬНОСТІ ЗЕРНОВИРОБНИЦТВА

ЖАРІНОВ В.І. – д.с.-г.н., професор, Херсонський ДАУ,
НОВИЦЬКИЙ Г.І. – к.с.-г.н., Херсонський ДАУ,
АНДРІЙЧЕНКО Л.В. – аспірант, Миколаївський ДАУ

У посушливому регіоні степу України подальше зростання сільськогосподарського виробництва значно пов'язане зі збільшенням валових зборів зерна. У зоні Степу вирощують близько 50-52% ва​лового збору зерна країни, однак за останні роки не вдалося забезпечити стійкий розвиток його виробництва. В Україні найбільше виробляється саме зерна пшениці (головним чином озимої), частка продовольчої пшениці (зерно 3-го та 4-го класу) у загальному її обсязі становить від 55 до 70%. Заготівля високоякісного в технологічному та харчовому відношенні зерна м’якої пшениці, а також класового зерна твердої пшениці не задовольняє попит населення і промис​ловості. Нестійкість зерновиробництва пояснюється перш за все по​рушенням агротехнічних норм, незадовільним матеріально-технічним забезпеченням і частково несприятливим впливом складного ком​плексу агрометеорологічних факторів, зокрема посушливістю клімату. Його нестабільність проявляється в щорічних коливаннях об'ємів зерна. Так, наприклад, у 1990 році українські хлібороби зібрали найбільший врожай – 30,4 млн. тонн пшениці, найменший урожай за 50 років був зібраний у екстремальному 2003 р. – 3,6 млн. тонн [4]. Неврожай 2003 року призвів до імпорту в Україну майже 3,5 млн. тонн продовольчої пшениці. Це сталося за умов дуже складного зимового сезону, зокрема, вимерзання до 80% площ озимої пшениці. В умовах південного степу України через нестачу вологи в деякі роки озимі не дають повних сходів в осінній період, а під час зимівлі такі ослаблені посіви вимерзають внаслідок низьких температур та відсутності снігового покриву. Це призводить до загибелі озимої пшениці на значних площах, великої зрідженості посівів, тому доводиться пересівати частину площ ярими культурами. Серед них яра пшениця є найкращою страховою культурою, яка може утримувати щорічний стабільний рівень виробництва продовольчого зерна. 

На Україні яра пшениця – стародавня культура. Основні райони вирощування ярої пшениці в давності сконцентрувались на землях до півночі і заходу від Чорного моря. В епоху капіталізму в зв'язку з потребами ринку ХІХ ст. на степовому півдні та на південно-сході найбільше розповсюдження мала яра тверда пшениця. Розорюючи цілину, степовики-хлібороби висівали стародавні місцеві сорти і збирали врожаї високоякісного зерна, що славилось на хлібних ринках світу. Наша тверда пшениця була найважливішим об'єктом експорту, зокрема, вона вивозилась в Італію, Туреччину та Францію [3]. Мірою розорювання земель на півдні різко скоротилися посіви твердої пшениці за рахунок збільшення посівів м’якої. У дореволюційний період яра пшениця за розмірами посівних площ значно перевищувала озиму пшеницю [1]. Так, в 1913 р. посіви її в Україні в сучасних межах складали 5770 тис. га, або 34,9% загальних площ пшениці (рис. 1). 
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Рисунок 1. Динаміка посівних площ ярої пшениці  в Україні по роках

Особливо великі площі засівались у степовій частині Лівобережної України, де по відношенню до площі всіх зернових культур яра пшениця становила 30-40%. Однак озима пшениця як більш високопродуктивна почала витісняти яру пшеницю в панських та крупних селянських господарствах. Значне скорочення її посівів відбулося після колективізації та організації колгоспів. У 1940 р. площі посіву її складали всього 901 тис. га, а в період з 1950 по 2000 рік. площа посіву ярої пшениці зменшилася з 1200 до 315 тис. га. У структурі виробництва зернових 1901-1910 рр. зерна ярої пшениці в Україні вироблялося 23,6%, тоді як в 1990-1999 рр. вироблялося всього лише 0,6% [1] . Різке зменшення площ під ярою пшеницею передусім обумовлено тим, що культура ярої пшениці більш вибаглива до умов росту й агротехніки, а отже, є менш високоврожайною зерновою культурою, ніж озима пшениця.

За останні десять років посівна площа яриці коливається від 54 до 477 тис. га залежно від умов перезимівлі озимої пшениці [2]. На рис. 2 відображена врожайність ярої пшениці по Україні. На початку ХХ ст. (дореволюційний період) вона складала в середньому 7,3 ц/га (1901-1910 рр.). Через 80 років (1976-1990 рр.) збір зерна з 1 га суттєво підвищився - в 3,5 рази  (25,2 ц/га).
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Рисунок 2. Урожайність ярої пшениці на Україні в ХХ сторіччі

Це пояснюється підвищенням рівня культури землеробства та впровадженням більш продуктивних сортів. Однак за останнє десятиріччя спостерігається тенденція зниження врожайності ярої пшениці (рис. 3). Урожайність її по Україні в богарних умовах за 1990-2003 рр. складає в середньому 19,5 ц/га [2].
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Рисунок 3. Урожайність ярої пшениці на Україні по окремих роках

Порушення відповідної агротехніки вирощування і викликане цим зниження врожайності призвело до значного скорочення площі посіву ярої пшениці, виключення її з планового посіву господарств. У Миколаївській області також спостерігається тенденція зменшення площ під ярою пшеницею, за останнє десятиріччя ці площі є незначними (біля 2 тис. га) і збільшуються лише при несприятливих умовах перезимівлі озимої пшениці. Так, наприклад, посівна площа ярої пшениці в 2002 р. складала всього лише 0,8 тис. га, а у вкрай несприятливому 2003 р. збільшилася до 5,5 тис. га (рис. 4).
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Рисунок 4. Динаміка посівних площ ярої пшениці 
в Миколаївській області по окремих роках

Послаблення уваги до вирощування ярої пшениці, що спостерігається зараз, призвело до різкого зниження врожаю цієї культури і в Миколаївській області, в порівнянні з такими ранніми зерновими, як ярий ячмінь та овес. Так, наприклад за період 1995-2002 рр., середня врожайність ярої пшениці на Миколаївщині становила 14 ц/га, а ярого ячменю – 18, вівсу – 15 ц/га. Це пояснюється як посушливим кліматом, так і значним порушенням агротехніки вирощування ярої пшениці, тому потенційні можливості сучасних сортів реалізуються не в повній мірі. Яру пшеницю висівають по гірших попередниках в порівнянні з іншими ярими культурами, та в пізні строки, не додержуються норм висіву. В умовах степу України ступінь вологозабезпеченості є одним з визначальних факторів, що впливає на рівень врожайності ярої пшениці. У зволожені роки її врожаї досягають 30-50 ц/га, а в посушливі знижуються до 10-15 ц/га. Так, у вкрай посушливому 2003 році на полях Миколаївського Інституту АПВ УААН було отримано врожай м'якої ярої пшениці Харківська 26 на рівні 12,0 ц/га, такий же врожай мав і ярий ячмінь. Дані Миколаївської ДСДС свідчать про врожайність ярої м'якої пшениці Харківська 26 та Харківська 34 відповідно 15,2 та 15,7 ц/га, ярої твердої Харківська 27 та Харківська 43 відповідно 11,8 та 11,3 ц/га. У зволоженому 2004 році врожайність пшениці ярої різко зросла. Так, за даними Миколаївського Інституту АПВ УААН врожайність ярих м'яких пшениць склала від 31,8 до 44,0 ц/га, твердих – від 36,5 до 52,3 ц/га, а врожайність ярого ячменю – від 30,7 до 54,8 ц/га. Агрофірма „Землеробець” в даному році отримала врожайність ярої твердої пшениці Харківська 39 після доробки на рівні 37,0 ц/га. Середня врожайність ярої пшениці в 2003 р. по господарствах Миколаївщини становила 25,0 ц/га, а врожайність ярого ячменю – 25,6 ц/га. Вищезазначені дані змушують нас звернути увагу на сучасні високопродуктивні сорти ярої пшениці, які за рівнем урожайності можуть конкурувати з ярим ячменем. У зв’язку з цим на полях Миколаївського Інституту АПВ УААН було відновлено дослідження з метою розробки високоефективної технології вирощування високоякісного зерна ярої пшениці. При вивченні сортів м’якої та твердої ярої пшениці Харківської селекції в тому ж сприятливому 2004 році  найбільш високоврожайними були тверді сорти. Серед них сорт Харківська 43 мав найбільшу врожайність – 52,3 ц/га, сорт Харківська 27 – 49,0 , Харківська 41 – 51,0 ц/га. Найбільш високоврожайним сортом м’якої пшениці виявився Харківська 26 – 44,0 ц/га, сорт Харківська 30 мав врожайність 43,3 ц/га.

Отже, дані дослідних установ та господарств Миколаївщини свідчать, що ця культура дає високі й задовільні врожаї, що є значним гарантом підвищення стабілізації виробництва хлібного зерна. Тому для щорічного отримання стійких валових зборів продовольчого зерна необхідно мати страхові фонди насіння ярої пшениці, передусім, м'якої, яку можна висівати замість загиблих озимих, по зрідженим сходам, а також по зайнятих парах, по яких неможливо отримати сходи озимих. Але питання в тому, наскільки ці валові збори будуть значними. Особливе значення тут буде мати додержання належної агротехніки ярої пшениці, що в деякій мірі дозволяє керувати формуванням врожаю. Безумовно, що і зараз в умовах зрошення яра пшениця має великі перспективи. Зауважимо, що агротехніка ярої пшениці в богарних умовах півдня України ще недостатньо вивчена. Але, зрозуміло, вона має бути направлена на максимальне накопичення та збереження вологи, формування оптимальної густоти стеблостою та забезпечення рослин достатньою кількістю поживних речовин. Для успішного впровадження ярої пшениці в зернове господарство потрібна більш детальна розробка і використання адаптивних енергозберігаючих технологій, удосконалення прийомів вирощування цієї продовольчої культури в посушливих степових умовах. Це дасть змогу повніше реалізувати потенціал сучасних високопродуктивних сортів ярої пшениці та підвищувати валові збори пшеничного зерна високої якості, що, в свою чергу, дозволить збільшити вихід борошна вищих сортів, розширить асортимент хлібобулочних та макаронних виробів. 

Список використаної літератури:

1.
Шпичак О.М. Сільське господарство України на початку та в кінці ХХ століття. К:2000;

2.
Зайцев М.Т., Мікрюков А.І. Комплексна науково-технічна програма “Виробництво зерна ярої пшениці в Запорізький області у 2004 році”. Запоріжжя, 2003;

3.
Жуковский П.М. Пшеница в СССР. Ленинград: Сельхозгиз, 1957;

4.
Милованов Є.В. Україна в контексті світового ринку зерна.// Економіка АПК, №12,2000.

УДК: 635.21:631.532:631.589

Вплив фото- та температурного режиму культивування рослин in vitro на процес бульбоутворення картоплі

Бугаєва І.П. – к.с.-г.н.,
Підкопай І.І. – с.н.с.,
Добринчук Л.В. – м.н.с.,
Інститут землеробства південного регіону УААН

Гормональна регуляція процесу бульбоутворення в рослинах картоплі пов’язана з низкою факторів. Бульбоутворення починається з припиненням апікального росту столонів і зміною структурної програми ділення клітин [1]. За оптимального співвідношення фітогормонів процес відбувається у дві фази. У першу з листків у нижні стеблові бруньки пересуваються гіберелова (ГК) та абсцизова (АБК) кислоти: спершу під впливом ГК створюються і ростуть столони, потім під впливом АБК їх ріст гальмується. У другу фазу під впливом цитокінинів починається потовщення столонів і утворення бульб [2]. У дослідах Abdullah Z i Ahmad R (1980) ГК гальмувала бульбоутворення оскільки більша частина продуктів фотосинтезу йшла на розвиток листя, а АБК стимулювала процес, посилюючи відтік асимілянтів у бульби.

Найбільш активно бульбоутворення відбувається на короткому дні, в цьому випадку менша частка пластичних речовин витрачається на формування надземної фітомаси. На довгому дні рослини спочатку створюють велику вегетивну масу, а потім на протязі більш подовженого періоду – бульби.

Фотоперіод змінює і температурний оптимум бульбоутворення. Витримування експлантантів в темряві за температури 15,5 ºС сприяло утворенню мікробульб більш ніж у 90: рослин, тоді як в темряві, але за 26 ºС лише третина з них створила бульби [3]. Тобто умови скороченого фотоперіоду і низьких температур стимулюють бульбоутворення in vitro, довгий день і високі температури гальмують його. Умови темряви сприяють формуванню бульб, а світло діє як інгібітор.

Враховуючи ці положення, постає можливість скорегувати рекомендовані [4] фото- та температурні режими культивування рослин картоплі in vitro з метою одержання мікробульб за більш раціонального використання енергоресурсів.

Дослідження цих питань було проведено нами у мікроклональній лабораторії Інституту землеробства південного регіону у 2001-2003 рр. Схема лабораторного досліду передбачала вивчення ряду варіантів фоторежимів культивування рослин картоплі ранньостиглого сорту Косень-95 в умовах in vitro. В якості контрольного використовували режим освітлення рекомендований Інститутом картоплярства, який складається з 16-ти годинного освітлення на протязі тижня, потім 1,0-1,5 місяці чергування однодобової темряви з коротким – 4-х і 10-та годинними – і довгими – 16-ти годинними фотоперіодами. Однодобова темрява, короткі та довгі фотоперіоди складають цикл режиму освітлення, який повторюється через 10 днів. У циклі подовженість фотоперіодів складає 2-5 днів. В досліджуємих варіантах визначалась ефективність чергування довгого й короткого дня, а також включення двотижневого періоду темряви між довгим та коротким освітленням рослин. В останньому фоторежимі температура культивування вдень і вночі підтримувалась у період без освітлення на більш високому – 16ºС і більш низькому – 10 ºС – рівні.

Спостереження за процесом бульбоутворення показали, що в середньому за роки досліджень максимальна кількість рослин з мікробульбами спостерігалась у контрольному варіанті – 94,7% (рис. 1). Витримування рослин у перші 20 діб після садіння на довгому дні (вар. 2) суттєво зменшило їх бульбоутворюючу здатність, особливо на початку процесу. На 20-й день від садіння рослин з мікробульбами було менше, ніж в контролі на 1,1%, на 40-й день – 10,0%, на 60-й – на 16,8%. В останній період культивування негативний вплив від подовженого освітлення протягом 20 діб значно нівелюється, недобір мікробульб становить лише 5,7%.

Найнижчий вихід мікробульб одержано за фоторежиму, коли між довгим та коротким днем протягом 14 діб рослини знаходяться без освітлення за температури 16 ºС вдень і вночі (вар.3). в порівнянні з контролем кількість мікробульб зменшується на 16,8%. Зниження температури до 10 ºС в період темряви забезпечує практично такий результат, як за оптимального освітлення й температури вдень/вночі на рівні 22/18 ºС, тобто при більш економному використанні енергетичних ресурсів результат не погіршується.
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Рисунок 1. Бульбоутворення in vitro залежно від фото- 
та температурного режиму культивування

За впливом на середню масу мікробульб подовження фотоперіоду до 16 год. (вар.2) та включення в такий режим освітлення двотижневої темряви за температури 10 ºС вдень і вночі (вар. 4) різниці не спостерігається, в обох варіантах маса мікробульби поступається контролю практично рівною мірою: на 31,4 і 33,1 мг, або 11,6-12,2 (табл. 1). Більш суттєвий негативний вплив на масу мікробульб робить культивування рослин за фоторежиму з двотижневим темновим періодом і температурою вдень і вночі 16 ºС (вар. 3), маса середньої мікробульби зменшується на 80,9 мг, або 19,1%.

Аналогічна залежність від досліджуваних факторів простежується на масі мікробульб від однієї рослини та фракційному складі бульб. Більша кількість великих мікробульб масою 351 і більше мг налічується в контрольному варіанті (25,4%), найменша – за наявності двотижневого періоду темряви в фоторежимі й температури культивування 16 ºС у цей час упродовж доби (12,3%).

Таблиця 1 – Продуктивність рослин сорту Косень-95 
в культурі in vitro залежно від фоторежиму 
та температури культивування (2001-2003 рр.)

	Зміст варіантів
	Маса середньої мікробульби, мг
	Маса мікробульб на 1 рослину, мг
	Кількість мікробульб масою, мг, %

	фоторежим
	температура, ºС вдень/ вночі
	
	
	до 250
	251-350
	351 і більше

	За рекомендацією Інституту картоплярства
	22/18
	270,8
	277,1
	54,2
	20,4
	25,4

	20 днів освітлення по 16 год., далі по 8 год. на добу
	22/18
	239,4
	214,3
	58,7
	24,6
	16,7

	20 днів освітлення по 16 год., 14 днів без світла, далі по 8 год. на добу
	період без освітлення 16/16
	219,2
	158,3
	63,3
	24,4
	12,3

	20 днів освітлення по 16 год., 14 днів без світла, далі по 8 год. на добу
	період без освітлення 10/10
	237,7
	219,4
	63,6
	19,9
	16,5

	НІР 05, мг
	19,6
	30,8
	
	
	


Таким чином, включення у фоторежим культури in vitro в перші 20 днів подовженого до 16 годин фотоперіоду, а також використання фоторежиму з двотижневим періодом без освітлення за температури культивування вдень і вночі 16 ºС призводить до зменшення кількості утворених мікробульб та їх середньої маси. Зниження температури культивування в період без світла до 10 ºС значно нівелює негативний вплив недостатнього освітлення і може використову​ватись як спосіб вирощування рослин in vitro в критичний ситуаціях та з метою економії енергетичних ресурсів.
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ШЛЯХИ СТАБІЛІЗАЦІЇ ОБСЯГІВ ВИРОБНИЦТВА 
ЗЕРНА НА ПІВДНІ УКРАЇНИ

РУДІК О.Л.,
РУДІК Н.М. – кандидати с.-г.наук, доценти,
Херсонський ДАУ

В Україні виробництво зерна належить до стратегічних галузей розвитку і є важливим джерелом фінансових надходжень для більшості сільськогосподарських підприємств. Це обумовлюється наявністю сприятливих ґрунтово-кліматичних умов для вирощування основних зернових та зернобобових культур, історично сформованого виробництва, вигідним економічним та географічним розташуванням України на Європейському континенті.  Однак висока нестабільність виробництва зерна, не виправдане домінування у структурі посівів озимої пшениці та низька якість зерна призводять до значних економічних втрат, зменшуючи ефективність господарської діяльності. Таким чином, проблема оптимізації зернового виробництва та його стабільність є надзвичайно важливим завданням, що підлягає вирішенню.

У цьому аспекті доцільно розглянути досвід одного із кращих господарств Миколаївської області ВАТ “Ольвія” Очаківського району. Протягом тривалого часту у господарстві вирощують кукурудзу, озиму пшеницю та ячмінь у гнучких сівозмінних ланках. Біологічною особливістю кукурудзи є її вибагливість у період формування генеративних органів, коли культура споживає максимальну кількість вологи, потребує помірних температур та підвищеної вологості повітря. Оптимальне співвідношення метеорологічних показників при ранніх строках сівби спостерігається лише у 5 % років. Теплові ресурси зони та пом'якшуючий вплив Чорного моря дозволяють успішно вирощувати кукурудзу МВС та зерно при червневих строках сівби. Посіви у другій декаді червня співпадають із періодом, коли ймовірність опадів зростає, в той же час спостерігається зміщення критичного періоду культури на серпень – вересень, коли зниження середньодобової температури та підвищення вологості повітря сприяє кращому запиленню та формуванню більш високого врожаю. Для вивчення продуктивності сівозмінних ланок із різними схемами вирощування кукурудзи як попередника озимої пшениці були проведені польові досліди. Ґрунти дослідної ділянки середньосуглинкові, із вмістом гумусу у орному шарі 2,8 %, забезпеченість азотом низька, фосфором та калієм середня. Схема досліду передбачала п'ять сівозмінних ланок : 

1) чорний пар – озима пшениця (контроль);

2) кукурудза МВС (весняний посів) – озима пшениця;

3) кукурудза на зерно (весняний посів ) – озима пшениця;

4) кукурудза МВС (літній посів) – озима пшениця;

5) кукурудза на зерно (літній посів) – озима пшениця.

Культури у першому – третьому варіантах вирощували за рекомендованими зональними технологіями. У четвертому та п'ятому варіантах кукурудзу висівали у другій декаді червня при міжряддях 210 см, озиму пшеницю до збирання кукурудзи в її широкі міжряддя однією секцією сівалки СЗС – 2,1. Скошування кукурудзи МВС проводили серійною кормозбиральною технікою відразу після сівби озимої пшениці, до появи сходів. Ущільнення ґрунту у цей час не суттєво впливало на стан посівів. До збирання зернової кукурудзи приступали після промерзання ґрунту, що запобігало його переущільненню.

Обмежене водоспоживання кукурудзи, надходження осінніх опадів при відповідному догляді за міжряддями дозволяє отримувати сходи озимої пшениці. Однак у несприятливі роки спостерігається нерівномірність сходів залежно від розташування до ряду рослин кукурудзи. 

На весняних посівах кукурудзи застосовували гербіцид Діален супер, тоді як у літніх посівах потреба виникала тільки у вологі роки. Догляд за кукурудзою у обох випадках передбачав міжрядні обробітки та підживлення рослин, для чого на літніх посівах застосовували переобладнаний на 210 см культиватор ПРВН-2,5. Продуктивність сівозмінних ланок наведено у табл. 1.

Таблиця 1 – Продуктивність сівозмінних ланок, ц/га.

	Показники 
	Номер сівозмінної ланки

	
	1
	2
	3
	4
	5

	Урожайність культур

	Маса кукрузи МВС
	-
	188
	-
	244
	-

	Зерно кукурудзи
	-
	-
	18,0
	-
	23,6

	Зерно озимої пшениці
	44,2
	21,4
	17,6
	38,2
	35,2

	Продуктивність ланок

	Вихід зернових одиниць
	53,9
	58,1
	46,1
	88,1
	75,3

	Вихід кормових одиниць
	54,4
	82,7
	57,0
	125,5
	88,6


У літніх посівах у середньому урожайність кукурудзи була вищою на 5,6 ц/га, а силосної маси на 66 ц/га. Максимальною урожайність озимої пшениці була по пару 44,2 ц/га, і при літній сівбі на 16,8 та 17,6 ц/га вищою, відповідно при збиранні кукурудзи на силос та зерно. Це пояснюється більшими залишковими запасами вологи, яка не була використана рослинами кукурудзи на той час, та відсутністю втрат у результаті обробітку ґрунту, що проводився після кукурудзи весняного строку сівби.

Як наслідок, за рахунок величин урожаю обох культур, найвищою була продуктивність сівозмінної ланки кукурудза МВС літньої сівби – озима пшениця 88,1 ц/га зернових одиниць, та кукурудза на зерно літньої сівби – озима пшениця 75,3 ц/га зернових одиниць.

Крім сумарної продуктивності, ефективність сівозмінних ланок оцінювалася за виходом провідної культури – озимої пшениці табл.2.

Таблиця 2 – Частка озимої пшениці та індекс продуктивності 
у різних ланках польової сівозміни

	Номер сівозмінної ланки
	Відсоток озимої пшениці у зернових одиницях
	Індекс продуктивності

	
	Сухий рік
	Вологий рік
	Середнє
	Сухий рік
	Вологий рік
	Середнє

	1
	100
	100
	100
	2,0
	2,0
	2,0

	2
	37,6
	56,1
	44,9
	0,75
	1,12
	0,90

	3
	37,1
	57,3
	46,6
	0,74
	1,15
	0,93

	4
	50,6
	57,9
	52,9
	1,01
	1,16
	1,06

	5
	49,7
	62,4
	57,0
	0,99
	1,25
	1,14


Відсоток озимої пшениці у загальній продуктивності ланки був вищий також при літніх посівах кукурудзи. У вологі роки частка озимої пшениці суттєво зростала, особливо після зернової кукурудзи як результат кращого вологозабезпечення озимих, зменшувалася і різниця між варіантами з різними строками сівби кукурудзи. У всіх розглянутих сівозмінах переважаючу частку продуктивності забезпечує озима пшениця. 

Нами визначався індекс продуктивності, який розраховується як співвідношення частки культури у валовому зборі до частки культури у сівозмінній ланці. Чим вище цей показник, тим краще співвідношення найбільш цінної культури відносно решти. Найвищим показник є у ланці чорний пар: озима пшениця, як наслідок отриманням одного урожаю за два роки. Використання як попередника кукурудзи літньої сівби супроводжується зростанням індексу у середньому на 0,16-0,21 одиницю відносно аналогічних варіантів. У посушливі роки ця різниця збільшувалася. У цілому вологі роки були більш сприятливі для зростання долі озимої пшениці у сумарній продуктивності сівозмінних ланок.

Як показує досвід останніх років, важливим показником виробництва зерна є стабільність. Для аналізу застосовували коефіцієнт варіації, а також коефіцієнт стійкості виробництва –  відношення мінімального валового збору у несприятливі роки до максимального у сприятливі табл. 3.

Озима пшениця як менш посухостійка культура характеризу​ється більш високим коефіцієнтом варіації порівняно з кукурудзою, тому вирощування озимої пшениці по чорному пару стабілізує обсяги виробництва, коефіцієнт варіації становить 18,7%. Вирощування озимої пшениці після зернової кукурудзи сильніше залежить від кліматичних чинників, ніж при використанні у якості попередника кукурудзи МВС. Тому при весняних строках сівби коефіцієнт варіації був на 6,8 %, а при літніх посівах на 3,6 % менший. Відхилення урожайності зернової кукурудзи по рокам було на однаковому рівні, тоді як кукурудзи МВС коливалося від 14,3% при літньому посіві до 16,3% при сівбі в основні строки, що є впливом погодних умов на вологість листостеблової маси у момент збирання та величину валового збору. Чергування у сівозмінних ланках різних за біологією культур - кукурудзи та озимої пшениці сприяє зменшенню коефіцієнта варіації, особливо при застосуванні літніх посівів кукурудзи.

Таблиця 3 – Показники стабільності виробництва культур 
у різних ланках польової сівозміни

	Номер 
сівозмінної 
ланки
	Коефіцієнт варіації
	Коефіцієнт стійкості виробництва

	
	Перша культура
	Друга культура
	Загальне значення
	Перша культура
	Друга культура

	1
	-
	18,7
	18,7
	-
	0,62

	2
	16,3
	21,0
	18,5
	0,69
	0,59

	3
	9,8
	27,8
	20,5
	0,85
	0,51

	4
	14,3
	20,6
	17,5
	0,71
	0,59

	5
	9,7
	24,2
	18,1
	0,85
	0,53


Коефіцієнт стійкості також свідчить, що літні посіви кукурудзи МВС забезпечують підвищення стабільності виробництва, тоді як для зернової кукурудзи показник є незмінним. На посівах озимої пшениці найвищим коефіцієнт стабільності був на посівах по пару, а серед не парових попередників по кукурудзі МВС не залежно від часу сівби.

Висновки: Для стабільного виробництва зерна сівозмінні ланки із посівом кукурудзи у другій декаді червня доцільно використовувати відповідно до погодних умов. У несприятливі для літньої сівби кукурудзи роки краще обмежитись весняними посівами культури, залишивши площу пару, щоб гарантувати виробництво зерна озимої пшениці. При посушливій осені літні посіви кукурудзи можуть бути попередниками озимого або ярого ячменю, що забезпечує виробництво зерна та не впливає на подальше чергування культур у сівозміні.
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Використання свіжозібраних бульб великої 
маси для літнього садіння

БУГАЄВА І.П.,
Балашова Г.С. – кандидати с.-г. наук,
Інститут землеробства південного регіону УААН

Двоврожайна культура на Півдні є одним з основних прийомів одержання насіннєвого матеріалу [5]. Схеми насінницького процесу розроблено таким чином, що насіннєві бульби для одержання продовольчої продукції вирощують лише в літньому садінні. Такий матеріал відрізняється більш високою продуктивністю і при подальшому репродукуванні в двоврожайній культурі зберігає здоровий стан рослин. Більш висока продуктивність рослин від бульб двоврожайної культури в значному ступеню пов’язана з тим, що картопля постійно підтримується у фізіологічно молодому стані. Досвід вітчизняних та іноземних дослідників [1-5] свідчить, що бульби висаджені у молодому віці забезпечують більш високу врожайність за рахунок більш інтенсивного обміну речовин та швидкості накопичення врожаю. Але технологія вирощування картоплі в літніх посадках свіжозібраними бульбами ще має багато “білих плям”. Одним з невирішених питань є визначення можливості в максимальному ступеню використовувати свіжозібрані в весняних посадках бульби для літнього садіння, оскільки всі вони являються цінним джерелом для подальшого процесу насінництва. Зокрема це стосується використання фракції великих бульб шляхом різання їх на частки. Умови, що супроводжують процес одержання сходів, у літньому садінні різко відрізняються від весняних. Якщо в кінці березня – квітні після садіння, як правило, стоїть прохолодна погода, то в липні, коли очікують сходи в літніх посадках, високі температури повітря і ґрунту супроводжуються високою вологістю ґрунту, завдяки проведенню досходових зволожувальних поливів. Фактори погоди можуть скорегувати вплив різання бульб на одержання сходів і загальну продуктивність посадки. Виходячи з цього, нами була поставлена мета досліджень: визначити доцільність різання садівних бульб для літнього садіння без попереднього захисту часток від хвороб шляхом протруєння.

Схема двохфакторного досліду, проведеного у 2001-2003 рр., передбачала визначення ефективності різання бульб масою 80 і 160 г на дві і чотири долі масою 40 г, а також вмісту кількості таких часток у садівному матеріалі.

Дослід проведено методом розщеплених ділянок на зрошуваних землях Інституту землеробства південного регіону УААН. Ґрунт темно-каштановий слабкосолоцюватий, середньосуглинковий.

Погодні умови у другій половині літа 2001 і 2002 років були дуже складними для одержання сходів в літньому садінні. Середньодобова температура повітря в липні у 2001 і 2002 роках становила відповідно 25,5 і 26,6 ºС, найбільш високі показники за період від 1945 р.
 Поверхня ґрунту нагрівалась до 63 і 70 ºС, кількість посушливих днів за місяць сягала 19 і 17. Опадів за місяць випало 19,0 і 38,6 мм, що складало 39,0 та 79,0% середньобагаторічного показника.

На відміну від попередніх років липень 2003-го був досить сприятливим. У першій декаді середньодобова температура становила 21,2, у другій – 20,4, у третій – 22,7 ºС, мінімальна за місяць – 14,2 ºС. Такі умови сприяли активізації процесів пробудження свіжозібраних бульб і дозволили в короткий термін одержати сходи.

У середньому за три роки максимальну кількість сходів забезпечують цілі бульби – біля 32 тис. шт./га, або 80% від розрахункової (рис. 1). Різання великих бульб на частки зменшує густоту стояння рослин: від використання половинок в середньому за варіантами кількості недобір рослин у порівнянні з цілими бульбами становить 15,4; четвертинок – 27,3%. Найбільш суттєве зниження густоти стояння рослин спостерігається в варіантах зі збільшеною кількістю четвертинок: при 80% часток у матеріалі воно становить 35,7, при 100% – 41,7%.
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 – різання бульб масою 80 г на дві частини
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 – різання бульб масою 160 г на чотири частини

Рисунок 1. Залежність густоти стояння картоплі 
від кількості різаних бульб у садівному матеріалі

Зменшення одержаних сходів і кінцевої густоти стояння рослин в першу чергу пов’язано із загниванням висаджених часток внаслідок полегшеного проникнення патогенів хвороб у бульби з боку незахищеного зрізу і сприятливих умов для їх подальшого розвитку.

Як наслідок, різання бульб негативно впливає на продуктивність посадки. Різання бульб масою 80 г на дві частини призводить до недобору 9,4% урожаю (табл. 1). При цьому різна кількість половинок в садівному матеріалі практично не змінює результат. Різання бульб масою 160 г на чотири долі в середньому за варіантами кількості зменшує урожайність на 23,3%. Найбільш суттєво негативний вплив простежується при збільшенні кількості четвертинок понад 40%: при 60% недобір становить 22,8; 80 – 29,0; 100% – 49,0%. 

Таблиця 1 – Продуктивність картоплі сорту Кобза у літній посадці 
залежно від кількості різаних бульб у садівному 
матеріалі (2001-2003 рр.)

	Зміст варіантів
	Урожайність, ц/га
	Маса середньої бульби, г
	Кількість бульб під кущем, шт.
	Вміст крохмалю в бульбах, %

	кількість 
різаних бульб, %
	різання бульб на частки масою 40 г
	
	
	
	

	0
	0
	156,1
	82,1
	6,3
	9,9

	20
	2
	143,9
	71,1
	6,9
	9,1

	
	4
	144,7
	77,0
	7,1
	9,8

	40
	2
	139,4
	74,6
	7,1
	9,8

	
	4
	143,1
	88,1
	6,6
	10,0

	60
	2
	140,3
	83,0
	7,3
	9,7

	
	4
	120,6
	85,4
	6,2
	10,0

	80
	2
	148,2
	83,7
	6,8
	9,8

	
	4
	110,8
	85,8
	6,4
	9,8

	100
	2
	135,3
	84,7
	6,3
	9,6

	
	4
	79,7
	80,6
	6,1
	9,4

	НІР 05, ц/га
	
	2001 р.
	2002 р.
	2003 р.

	
	
	А
	24,2
	19,1
	14,5

	
	
	В
	15,4
	15,7
	7,9


Простежується пряма залежність продуктивності посадки від одержаної густоти насадження рослин (рис. 2). Зрідженість насадження при використанні для садіння 60% четвертинок на 7,9 тис. шт./га призводить до недобору 35,5 ц/га бульб урожаю. Подальше зрідження на 11,4 та 13,3 тис. шт./га при садінні 80 і 100% четвертинок зменшує продуктивність посадки відповідно на 45,3 та 76,4 ц/га.

Безперечно, захист різаного матеріалу від патогенів хвороб шляхом протруєння або створення на частках бульб раневої перідерми позитивно впливає на процес одержання повних сходів і оптимальної густоти насадження, а звідси і прийом різання великих свіжозібраних бульб для літнього садіння може мати іншу результативність. Це повинно стати темою подальших досліджень у цьому напрямку.
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Рисунок 2. Залежність продуктивності картоплі сорту Кобза 
у літній посадці від густоти стояння 
та кількості четвертинок у садівному матеріалі

Таким чином, при використанні прийому різання великих свіжозібраних бульб для літнього садіння без захисту травмованих часток від хвороб їх частка в садівному матеріалі не повинна перевищувати 20-40%.
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Вплив віку РОСЛИН ШАВЛІЇ ЛІКАРСЬКОЇ на якісний склад

ФЕДОРЧУК М.І. – к.с.-г.н., доцент, Херсонський ДАУ

Постановка проблеми: Сучасні темпи росту парфумерно-кос​метичної, медичної та харчової промисловості потребують значного збільшення виробництва сировини та олії ефіроолійних культур.

Ефірні олії (Olea aethera) леткі рідкі суміші органічних речовин, що виробляють ефіроолійні рослини. З ефірних олій виділено та ідентифіковано більше 5 000 компонентів. Але на накопичення ефірної олії, її якісний та кількісний склад впливають: вік рослин, фаза розвитку, природно-кліматичні фактори, агротехніка вирощування, стан навколишнього середовища та багато інших факторів.

Тому, як впливає вік рослин на якісні та кількісні показники ефірної олії у шавлії лікарської і присвячена наша робота.

Завдання: Основним завданням було виявити вплив вегетації шавлії лікарської на вміст та зміну компонентного складу ефірної олії в різних частинах рослини по зрізам росту і розвитку рослини. 

Об’єкт та предмет досліджень.

Об’єктом досліджень були рослини шавлії лікарської різного віку життя, сорту Гінецей. 

Методика досліджень: Для проведення роботи по вивченню фенологічних спостережень та біометричних вимірювань використовувались рослини шавлії лікарської з різними роками вегетації. 

Вивчення проводилось по наступних господарських ознаках: 

а) визначення масової долі ефірної олії;

б) визначення компонентного складу ефірної олії.

Фіксувались основні фенологічні фази: початок вегетації, бутонізація, цвітіння, дозрівання насіння.

Розмір ефіроолійних залоз виміряли за допомогою окуляр-мікрометра (ціна поділки 7,8 мкм) під мікроскопом   8Х збільшенні окуляра, об’єктива 40Х.

Масову долю ефірно олії визначали методом Гінзбурга [1] на апаратах Клевенджера в перерахунку на абсолютно суху масу рослинної сировини. 

Вивчення складу ефірної олії проводили методом високоефективної газорідкісної хроматографії на кварцових капілярних колонках  з рідкими фазами [2] 

Всі отримані результати підлягали дисперсійному аналізу [3].

Результати досліджень.

Шавлія лікарська (Salvia officinalis) одно з древніших лікарських рослин.

Листя шавлії лікарської містить 1-2,5% ефірної олії, до складу якої входять пінен, цинеол, α та β туйони (до 40-50%), камфора (до 14%), борнеол (до 15%). В листі містяться алкалоїди, урсулова та олеїнова кислоти, уваол та парадифенол, вітаміни групи В. В коренях знайдено високоактивний природний антиоксидант та дитерпиноїдні хінони. Крім того в них є крохмаль, смола, білкові та дубильні речовини.

В результаті досліджень, що проводились на території господарства “Радуга” Сімферопольського району Автономної Республіки Крим та дослідного господарства “Новокаховське” Новокаховсьго району Херсонської області встановлено, що відновлення вегетації рослин починається в березні-квітні, початок цвітіння відмічається в кінці травня на початку червня, суцвіття цвіте протягом 10-19 днів, а вся рослина 30-40 днів. Вегетаційний період від початку вегетації до дозрівання насіння складає в середньому 120-125 днів. Найбільш активний приріст вегетативної маси спостерігається в період бутонізації. У фазу цвітіння приріст припиняється, рослини шавлії люблять світло, реагують на зрошення, органічні та мінеральні добрива.

Амплітуда вмісту ефірної олії в надземній масі шавлії лікарської досить велика і знаходиться в межах 0,5-2,8% на суху масу, в той час як основна кількість рослин накопичує ефірну олію в межах 0,8-1,5% [5].

Структурний аналіз рослини по її складових частинах показав різний вміст ефірної олії в органах рослини (таблиця 1).

Таблиця 1 – Вміст ефірної олії шавлії лікарської різного віку 
в фазу цвітіння, % (на суху масу)

	Частина рослини
	Рік життя (вегетації)

	
	2
	3
	4
	5
	8
	10

	Корінь
	0,05±0,02
	0,04±0,03
	0,04±0,02
	0,04±0,04
	0,04±0,05
	0,04±0,02

	Надземна маса
	1,35±0,11
	1,43±0,14
	1,57±1,13
	1,52±0,13
	1,30±0,10
	1,22±,011

	Стебло
	0,60±0,04
	0,65±1,04
	0,76±0,05
	0,62±0,04
	0,54±0,04
	0,51±0,03

	Лист
	1,25±0,08
	1,96±0,12
	2,08±0,16
	1,81±0,14
	1,80±0,13
	1,67±0,12

	Суцвіття
	1,28±0,10
	1,35±0,15
	1,34±0,12
	1,32±0,11
	1,15±0,11
	1,04±0,13


Як видно з даних таблиці найнижчий вміст ефірної олії 0,04% містився в коренях рослини шавлії лікарської, а найбільший в листках і становив 1,25-2,08%. Характерно відмітити, що вміст ефірної олії збільшується у рослин 3-4 року вегетації. Більш ранній і більш пізній вік вегетації рослини призводить до суттєвого зниження вмісту цієї речовини в рослині.

При вивченні сезонної динаміки накопичення ефірної олії в надземній частині рослини по фазам росту та розвитку встановлено, що вміст її збільшувався до фази початок цвітіння. В кінці цвітіння вміст ефірної олії знизився з 1,8% до 1,5%, а в фазу дозрівання 1,3% на суху речовину.

Зниження вмісту олії пояснюється посиленим ростом квітконосного погона і збільшення його маси. В фазу “плодоносіння” вміст ефірної олії в рослині знизився до 1,14%. Як вияснилось найбільший вміст ефірної олії по зрізам росту та розвитку рослин був відмічений у рослин шавлії лікарської 3-4 року вегетації. Рослини, що вегетували 5-8-10 років менше реагували на цей показник.

Анатомо-морфологічне вивчення рослин показало, що шавлія лікарська має трихоми   чотирьох типів: восьмиклітинні залози, чотирьох-, двохклітинні та одноклітинні волоски. Залози вказаних типів зустрічаються на всіх органах рослини, в зв’язку з чим всі органи повинні містити ефірну олію. 

Однак у літературі [4] зустрічається, що ефірна олія міститься тільки в листі і рідко в стеблах. В своїх дослідах ми виділили і визначили вміст ефірної олії у всіх органах рослини.

Дослідженнями встановлено, що всі органи рослини шавлії лікарської містять ефірну олію, найбільший вміст її в листі, дещо менше в суцвітті, менше в стеблі і невелика кількість знаходиться в коренях.

При аналізі компонентного складу ефірної олії в надземній масі виявлено, що домінантним компонентом є α- і β-туйон, масова доля яких склала 36%, 1,8-цінеол (до 21,6%), спирт борнеол складає 2-15%, α- і β-пінен складає 3,8%. Сума сесквітерпенів знаходилась в межах 24%. 

При вивченні компонентного складу ефірної олії у шавлії лікарської встановлено, що домінуючими компонентами є туйон, цинеол, борнеол, камфора і пінен. Всього знайдено 28 терпенових з’єднань. 

Аналізуючи компонентний склад ефірної олії шавлії лікарської різного віку життя було встановлено (таблиця 2).

Аналіз ефірної олії шавлії лікарської другого року вегетації показав, що найбільшою була сума α- і β-туйона, що становить 42%, де переважав β-туйон. Мало накопичувалось α- і β-пінена, значним було накопиченні сескітерпенів, яке рівнялось 11,5%.

У рослин третього року вегетації біосинтез туйонів, α- і β-пінена, камфена знаходивсь в тих же межах, що і в рослин шавлії лікарської другого року вегетації. В два рази менше, чим у рослин другого року вегетації, відмічено утворення 1,8-цінеола. Однак біосинтез борнеола, камфори та сесквитерпенів у рослин третього року вегетації в 1,5-1,6 разів вищій, ніж у рослин другого року вегетації.

У рослин четвертого року життя склад ефірної олії був на рівні з попередніми показниками. Виключенням було пониження накопичення мірцена та борнілацетата при підвищеному біосинтезі камфори та α-пінена.

Рослини 8-10-літнього віку мали знижений біосинтез туйона, α- і β-пінена, та борнілацетата. Інші компоненти залишались майже на рівні.

Таблиця 2 – Компонентний склад ефірної олії шавлії лікарської 
різного віку життя, % (фаза-цвітіння)

	Компоненти
	Масова доля терпеноїда, %

	
	2 рік
	3 рік
	4 рік
	8 рік
	10 рік

	α-пінен
	1,3±0,70
	1,3±0,09
	2,1±0,1
	0,7±0,11
	0,1±0,01

	камфора
	5,8±0,60
	8,1±0,80
	10,4±0,09
	10,0±0,70
	8,9±0,10

	β-пінен
	3,9±0,08
	3,8±0,10
	4,3±0,08
	2,4±0,13
	0,7±0,03

	мірцен
	0,6±0,01
	0,5±0,01
	0,3±0,08
	0,7±0,07
	0,2±0,08

	1,8-цинеол
	21,6±0,25
	12,0±0,20
	17,6±0,20
	16,9±0,48
	10,9±0,44

	цис-β-оцимен
	0,3±0,01
	0,4±0,01
	1,0±0,02
	0,2±0,04
	0,5±0,03

	тран-β-оцимен
	0,1±0,01
	0,2±0,01
	0,5±0,01
	0,2±0,03
	0,1±0,02

	α-туйон
	33,6±1,00
	31,0±0,99
	32,8±0,80
	26,1±0,90
	22,0±0,85

	β-туйон
	7,9±0,80
	9,8±0,75
	9,4±0,70
	15,3±1,00
	16,1±0,75

	борнеол
	7,1±0,58
	11,5±0,9
	3,1±0,10
	2,6±0,15
	3,6±0,10

	борнілацетат
	2,0±0,02
	1,4±0,15
	0,9±0,10
	0,5±0,09
	1,3±0,10

	камфен
	1,6±0,07
	1,9±0,10
	1,8±0,10
	0,6±0,08
	0,15±0,01

	виридіфлорол
	3,2±0,02
	5,3±0,08
	4,7±0,07
	4,7±0,19
	9,0±0,05

	β-каріофилен
	5,3±0,03
	5,8±0,05
	4,4±0,06
	4,0±0,03
	11,1±0,04

	α-гумулен
	2,1±0,02
	2,5±0,02
	3,1±0,23
	2,1±0,02
	4,8±0,02

	каріофіленепоксид
	0,7±0,03
	1,2±0,05
	2,0±0,05
	0,8±0,01
	1,1±0,04

	гумулен-6,7-екосид
	0,3±0,01
	0,7±0,03
	2,4±0,02
	0,6±0,01
	0,6±0,01


Таким чином, з всього вищезгаданого видно, що найбільш якісною сировиною у шавлії лікарської є лист рослин 3-4-річного віку з найбільшим вмістом ефірної олії.

Вік вегетації рослин суттєвого впливу на компонентний склад олії не має.
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МІНЛИВІСТЬ  КІЛЬКІСНИХ  ОЗНАК  ПРОДУКТИВНОСТІ  ГІБРИДІВ  КУКУРУДЗИ  В  УМОВАХ  ЗРОШЕННЯ

ЛАВРИНЕНКО Ю.О.– к.с.-г.н.,
ПЛОТКІН С.Я. – к.ф.-м.н., Херсонський ДАУ

Вже більше, як 500 років в біології домінує аналітичний підхід досліджень, так званий “редукціонізм”. Головною догмою його є принцип “зміна факторів по одному” при виконанні кожного експерименту. Суть підходу зводиться до розчленування кожної складної системи на менш складні елементи, які в свою чергу підрозділяються на ще дрібніші частки. Цей підхід добре зарекомендував себе при вивченні систем, елементи якої діють адитивно, тобто доповнюють одна одну і майже не взаємодіють між собою. Проте, за такого підходу при вивченні цілісних високоорганізованих біологічних систем (до яких належать і вищі рослини), з поля зору досліджень зникають, так звані, емерджентні властивості системи, які відповідають за ефекти взаємодії компонентів  [1]. Саме тому, в біологічних дослідженнях культигенів, у більшості випадків розподіляють величину врожаю на окремі компоненти, що є надзвичайно корисною і необхідною умовою, оскільки кожна з них по різному реагує на фактори зовнішнього середовища, і успадковуються вони часто по-різному. Таким чином, значно спрощується генетичний аналіз цього комплексного показника [2]. 

Продуктивність рослин є кількісною ознакою, що має складну структуру й функціональну організацію, і в свою чергу формування складових елементів структури продуктивності значно залежать від генотипу та динаміки мінливості погодних умов року вирощування. При доборі вихідного матеріалу при гетерозисній селекції кукурудзи пропонується розглядати продуктивність як систему двох компонентних ознак - кількість зерен на качані і масу 1000 зерен. Передбачається, що такий підхід дозволяє вивчати ознаку не в лінійній шкалі, а в  фазовому просторі конкретної величини, що дає можливість розкрити суть організації кількісної ознаки  [3].

Зафіксована мінливість генетичних коефіцієнтів кореляції в залежності від погодних умов року, технології вирощування та генотипового пулу матеріалу, що вивчається, передбачає вивчення елементів продуктивності, їх взаємозв’язків та визначення факторів урожайності в конкретних агрокліматичних умовах на конкретному селекційному матеріалі  [4].

Нами було вивчено мінливість і взаємодію складових ознак продуктивності та біометричних кількісних показників гібридів кукурудзи конкурсного випробування груп стиглості ФАО 190-600 за 2000-2003 роки. За погодними умовами відносно сприятливими були роки 2000 та 2003. Жорсткими за температурним режимом, вологістю повітря та кількістю опадів у період вегетації були 2001 та 2002 роки. Методика досліджень загально прийнята [5,6]. 

Основними складовими продуктивності рослин кукурудзи є морфометричні ознаки качана. У наших дослідах довжина качана істотно різнилась між пізньостиглими генотипами та середньостиглими і ранньостиглими (табл.1). Найбільша довжина качана була зафіксована у пізньостиглих гібридів, що свідчить про їх, можливо, найбільшу потенційну продуктивність, і максимальна довжина качана сягала майже 28 см. Проте, мінливість ознаки (Vg,%) знаходилась на одному рівні в межах 8%, що свідчить про незначну генотипову різноманітність ознаки в окремих групах стиглості. Вихід за межі низької мінливості і перехід у рамки середньої спостерігався тільки у загальній групі гібридів, що об’єднувала всі групи ФАО. Найбільша амплітуда мінливості спостерігалась у ранньостиглій групі гібридів. Мінливість діаметра качана зростала від ранньостиглої групи до пізньої, але коефіцієнти варіації знаходились на низькому рівні і не перевищували 7 %. Найбільший діаметр качана було зафіксовано у пізніх форм, і в них же було відмічено і найбільший розмах прояву ознаки. 

Таблиця 1 – 
Мінливість структурних ознак продуктивності качана гібридів кукурудзи

	Ознака
	Група стиглості
	Статистичні показники
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	Vg, %
	min
	max

	Довжина качана, см
	усі групи
	21,0
	0,10
	10,42
	14,3
	27,8

	
	рання
	20,2
	0,13
	8,12
	14,3
	24,4

	
	середня
	20,3
	0,13
	8,61
	15,8
	25,0

	
	пізня
	23,2
	0,20
	8,89
	18,0
	27,8

	Діаметр качана, см
	усі групи
	4,43
	0,01
	6,90
	3,30
	5,68

	
	рання
	4,38
	0,02
	5,77
	3,30
	4,98

	
	середня
	4,36
	0,02
	6,44
	3,53
	4,98

	
	пізня
	4,60
	0,03
	7,53
	3,82
	5,68

	Кількість рядів зерен
	усі групи
	15,7
	0,07
	9,59
	11,3
	21,5

	
	рання
	16,0
	0,13
	9,61
	11,6
	21,5

	
	середня
	15,5
	0,10
	8,88
	11,6
	19,3

	
	пізня
	15,5
	0,15
	10,36
	11,3
	19,2

	Кількість зерен в ряді
	усі групи
	42,6
	0,23
	11,48
	28,7
	59,4

	
	рання
	40,7
	0,30
	8,80
	31,6
	49,2

	
	середня
	41,5
	0,32
	10,53
	28,7
	51,3

	
	пізня
	46,9
	0,45
	9,99
	35,0
	59,4

	Діаметр стрижня качана, см
	усі групи
	2,30
	0,01
	7,88
	1,86
	2,86

	
	рання
	2,28
	0,02
	7,56
	1,86
	2,64

	
	середня
	2,27
	0,02
	7,29
	1,88
	2,65

	
	пізня
	2,35
	0,02
	7,29
	1,88
	2,65


За кількістю рядів зерен в качані навпаки, як за середніми показниками, так і за розмахом прояву, виділилась група ранньостиглих форм. Характерно, що ранньостигла група істотно відрізнялась від інших груп стиглості, які знаходились на одному рівні прояву 15.5-15.7. Генотипова мінливість ознаки знаходилась на низькому рівні і тільки у пізньостиглих гібридів сягнула межі середніх градацій. Необхідно відмітити, що максимальний пряв ознаки у межах окремих багаторядних генотипів (модифікаційна мінливість) не перевищував 22 рядів зерен, що вказує на граничний рівень росту ознаки для комерційних гібридів.

За кількістю зерен в ряду спостерігалось суттєве (статистично доказове) збільшення ознаки від ранньої до пізньої групи стиглості. Найбільший розмах ознаки і найвище абсолютне значення (59.4) було зафіксовано у пізньостиглих гібридів. Проте, коефіцієнт генотипової мінливості був дещо більшим, і сягнув 10 відсотків, у середньостиглих гібридів.

Діаметр стрижня качана має певне значення для виходу зерна, швидкості дозрівання, легкості вимолоту. Найбільшим діаметром характеризувались пізні генотипи, що погоджується з більшими показниками діаметру качана у них. Найменшим діаметром відзначились гібриди середньостиглої групи, проте, як за показниками абсолютного прояву ознаки, так і за показниками розмаху мінливості та коефіцієнтами варіації, особливих суттєвих відмінностей у окремих груп стиглості не виявлено.

За врожайністю зерна перевагу мала пізньостигла група генотипів (табл.2). Проте, перевищення було на межі суттєвих відмінностей. Генотипові коефіцієнти варіації були значно вищими у порівнянні з попередніми ознаками і сягали “середніх” умовних значень, що свідчить про більшу перспективність добору за цією комплексною ознакою. Найбільша різноманітність, як за розмахом, так і за коефіцієнтом варіації спостерігалась у середньостиглих гібридів. Проте, максимальна фактична урожайність по групам стиглості була практично на одному рівні і не перевищувала 116 ц/га зерна. 

В той же час, урожайність зерна потенційна, яка обраховувалась з обмеженням технологічних погрішностей (враховувались виключки), була значно більшою і середньо груповий ріст врожайності проходив адекватно зростанню групи ФАО. Істотна різниця спостерігалась між пізньостиглою групою та ранньостиглою, середньостиглою та загальною вибіркою. Найбільш високим був і коефіцієнт варіації у пізньостиглих генотипів і сягав градації “висока мінливість” - 27%. Максимальна врожайність також зростала послідовно зростанню групи стиглості і сягала максимального значення (154,7 ц/га) у пізніх форм.

Це свідчить про те, що найбільш висока генотипова різноманітність і, відповідно, ефективність ідентифікації генотипу за фенотипом, можлива за умов чіткого забезпечення технологічних операцій, що позбавить нерівності умов росту та розвитку окремих рослин в ценозі, і в кінцевому результаті - до нівелювання генотипових відмінностей в процесі і під дією епігенетичної мінливості. 

Таблиця 2 – 
Мінливість  врожайності та ознак продуктивності  
гібридів кукурудзи

	Ознака
	Група стиглості
	Статистичні показники
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	Vg, %
	min
	max

	Урожайність 
зерна, ц/га
	усі групи
	80,3
	0,61
	15,98
	51,3
	116,4

	
	рання
	80,0
	0,97
	14,69
	52,3
	115,5

	
	середня
	78,8
	0,99
	17,02
	51,3
	116,0

	
	пізня
	83,1
	1,23
	15,48
	55,4
	116,4

	Урожайність 
потенційна, ц/га
	усі групи
	90,9
	1,46
	23,8
	52,6
	154,7

	
	рання
	86,6
	2,06
	18,9
	52,9
	122,6

	
	середня
	87,1
	1,85
	21,2
	64,4
	136,1

	
	пізня
	101,6
	3,58
	27,0
	62,6
	154,7

	Маса 1000
 насінин, г
	усі групи
	268,8
	3,74
	20,70
	108,5
	391,7

	
	рання
	260,7
	7,99
	24,32
	108,5
	391,0

	
	середня
	257,7
	5,17
	19,96
	163,9
	363,0

	
	пізня
	295,8
	5,76
	14,95
	208,0
	391,7

	Висота рослин, см
	усі групи
	227,4
	1,23
	11,39
	167,0
	282,5

	
	рання
	209,3
	1,79
	10,35
	167,0
	262,5

	
	середня
	226,0
	1,45
	8,76
	182,5
	282,5

	
	пізня
	254,3
	1,53
	6,28
	171,0
	282,0


Маса 1000 насінин є основним складовим елементом врожайності зерна. Як свідчать дані, дещо більшою і істотно доказовою була маса у пізніх гібридів. Проте, генотипова варіація ознаки була значно більшою у ранньої групи. Ці відмінності пов’язані з більшою різноманітністю скоростиглих форм, але різноманітністю за рахунок мілко насінних гібридів, що ускладнює добори у напрямку підвищення значення ознаки.

Висота рослин має досить відносний зв’язок з врожайністю зерна, але враховуючи те, що висота рослин має тісний зв’язок з кількістю листків і з врожайністю біомаси, і тільки індекс атракції у період дозрівання може надати перевагу врожайності зерна чи листостебловій масі, було вирішено проаналізувати мінливість цієї ознаки як маркерну. Висота рослин чітко і суттєво зростала з подовженням вегетаційного періоду, що підтверджено статичними обрахунками. Це вказує на те, що найбільшою біомасою також володіли пізні гібриди, і це є цілком логічним. Проте, мінливість ознаки була низькою, і тільки у ранньої групи сягнула середнього значення. Максимальний прояв висоти рослин також був майже однаковим у середньої та пізньої групи і тільки в ранній групі був на 20 см меншим. Це може свідчити про те, що висота рослин кукурудзи не є головною ознакою добору елітних генотипів, і основна увага повинна бути зосереджена на перерозподілі врожайності біологічної маси між зерном та листостебловою масою.

При проведенні вивчення частки впливу кількісних ознак на показники продуктивності було з’ясовано, що серед 25 фіксованих чинників тільки 4-6 мають помітне значення (рис.1).

Так, на фактичну врожайність найбільший вплив здійснювала потенційна врожайність (10,5%), діаметр качана (6,2%) та вихід зерна (5,3%). Дія цих чинників досить з’ясована і цілком логічна. Адже діаметр качана суттєво пов’язаний з групою стиглості та потенційною врожайністю, а вихід зерна збільшує частку корисної продукції (зерна), підвищує рівень атракції і збільшує врожайність. Частка впливу інших ознак не перевищувала 3%, що свідчить про системну дію кожного складового елементу продуктивності на загальний результативний показник - врожайність. На складність відокремлення маркерних ознак врожайності вказує і не диференційований залишок – 72,3%. 

Потенційна врожайність також визначається декількома ознаками, серед яких найбільший вплив здійснює урожайність фактична, маса 1000 зерен та період “сходи - цвітіння”. На потенційну врожайність більший вплив здійснюють чинники подовженого вегетаційного періоду. Проте, нерозпізнаний залишок також складає домінуючу частку впливу на потенційну врожайність (72,4%).

Вихід зерна з качана, як один із основних показників частки корисної продуктивності, також на 77% визначається факторами, що діють у складній взаємозалежній і взаємовпливовій системі. Тому, невизначений залишок складає 77%. На вихід зерна помітний вплив здійснювали ознаки: урожайність фактична, висота кріплення качана, період “сходи - цвітіння”. 

Висота рослин, яка може бути побічним показником врожайності загальної біомаси, характеризувалась найменшим нерозпізнаним залишком - 30,1%. Але це здійснилось за рахунок значного збільшення частки впливу таких показників, як “висота кріплення качана” та період “сходи - цвітіння”. Ці ознаки мають майже функціональну залежність з висотою рослин, тому дія інших чинників була менш помітною.

Таким чином, вивчення впливу майже 25 чинників на продуктивність гібридів кукурудзи та її елементи показало, що дія переважної кількості ознак не може бути з’ясована звичайним детермінаційним аналізом і визначення основних факторів добору у напрямку підвищення врожайності потребує додаткових статистичних досліджень.

Визначення частки впливу кількісних ознак кукурудзи за результатами покрокового регресійного аналізу показало, що основні чинники фактичної врожайності є: врожайність потенційна, діаметр качана, кількість зерен в ряді, вихід зерна (рис.2). Ці фактори переважно формують середню польову врожайність зерна кукурудзи.

Урожайність потенційна формується переважно за рахунок урожайності фактичної, маси 1000 зерен, кількості зерен в ряді, подовження вегетації. На ці ознаки необхідно насамперед звертати увагу при доборі на потенційну врожайність та при удосконаленні моделей гібридів кукурудзи.

Вихід зерна визначається переважно такими ознаками: урожайність фактична, висота кріплення качана, період “сходи-цвітіння”, відношення довжини зернівки до її товщини. 

Основними чинниками формування висоти рослин є висота кріплення качана та довжина вегетаційного періоду.

Таким чином, вивчення мінливості структурних ознак продуктивності гібридів кукурудзи показало, що генотиповий коефіцієнт варіації та експресія ознак залежать від групи стиглості гібриду та особливостей формування самої ознаки. Найбільш висока генотипова різноманітність і, відповідно, ефективність ідентифікації генотипу за фенотипом, можливо проводити з необхідним забезпеченням технологічних операцій, що позбавить нерівності умов росту та розвитку окремих рослин в ценозі, і в кінцевому результаті - до нівелювання генотипових відмінностей в процесі і під дією епігенетичної мінливості. Вивчення впливу майже 25 чинників на продуктивність гібридів кукурудзи та її елементи показало, що дія переважної кількості ознак не може бути з’ясована звичайним детермінаційним аналізом і визначення основних факторів добору у напрямку підвищення врожайності потребує додаткових статистичних досліджень. Визначення частки впливу кількісних ознак кукурудзи за результатами покрокового регресійного аналізу показало, що основними чинниками фактичної врожайності є: врожайність потенційна, діаметр качана, кількість зерен в ряді, вихід зерна. Ці фактори переважно формують середню польову врожайність зерна кукурудзи. Урожайність потенційна формується переважно за рахунок урожайності фактичної, маси 1000 зерен, кількості зерен в ряді, подовження вегетації. На ці ознаки необхідно насамперед звертати увагу при доборі на потенційну врожайність та при удосконаленні моделей гібридів кукурудзи.
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	Рис.1. Вплив основних чинників на ознаки продуктивності з урахуванням на загальну мінливість


	[image: image74.png]aHArd0d BLOOHE %181
EHHILIEN
-MY0X))
%9T
%9°8L suxudLo
‘eHEheX %€ diower)y
‘gorrurdx wxgrudos
eLOOMY BHHANHO ],

‘ AEHAIIHILON Hexod £ AT
%S 1Y KHHILIEN
*HIrodao ~HI0X))
nexod £ :

%80 - ; %T 0L
q1o1I01r09 Hodog “Hadae
‘qredugg MAUT] ooo; BORIA

| 9%69T
HIrodoo
uexod g

1S

910110109
‘qredugg

%0°61
eHdot
IXug

QNE\%M_

%LS

“MOHI1 g

or

HIOHIIE

HIHY3dad mexod £

%"

Hadat
RSN

01

1:3: G TS mxag

%8°L
gHRRhEN
drowerYy

- %TIT
BHERhE)
“Hormidx

eLOOH Y

EHHILIET

-sq,oxo

e ,

KHHBIKLIOJ]

' %s‘ee

BHEREN

dioweryy

%6°LE
THOLONL

uexodg





	Рис.2. Доля впливу основних чинників на ознаки продуктивності за результатами
покрокового регресійного аналізу


УДК 633.15:631.5:631.8:631.559

Вплив заходів  обробітку ґрунту, добрив і гербіцидів на урожайність кукурудзи на силос

БОЙКО М.В. – здобувач, Подільський державний аграрно-технічний університет 

Вступ. Відомо, що обробіток ґрунту, а також застосування добрив  і гербіцидів ставлять своєю  метою створення сприятливих умов для росту і розвитку кормових культур і одержання максимальних урожаїв з одиниці площі [2].  На умови живлення рослин впливає цілий комплекс факторів, одним із яких є характер розподілу добрив в орному шарі, що залежить від виду знаряддя його обробітку [1]. 

Мета дослідження.  Метою наших досліджень є з’ясування впливу різних заходів основного обробітку ґрунту, добрив і гербіцидів на урожайність кукурудзи на силос.

Методика досліджень.  Дослідження проводилися в умовах дослідного поля Подільського державного аграрно-технічного  університету протягом 1996-1999 років. 

Ланка сівозміни: кукурудза на силос – ячмінь + конюшина - конюшина.  

Схема досліду:

Фактор А. Заходи основного обробітку ґрунту

1. Оранка проводилася плугом ПН-4-35 на глибину 25-27см під кукурудзу на силос.

2. Плоскорізний обробіток ґрунту проводився КПГ-2,2 під кукурудзу на силос на глибину 25-27см.

Фактор В. Фон добрив.

1. Гній-50т/га (фон)

2. Фон + N90P60K90 

3. Фон + N160P130K170 

Фактор С. Внесення гербіцидів.

1. Без гербіцидів.

2. Дуал 1,5 кг/га + фронтьєр 1,5 кг/га до посіву і 2,4-Д амінна сіль 0,8 кг/га по сходах кукурудзи.

3. Дуал 1,5 кг/га + 0,8 кг/га  2,4-Д амінна сіль до сівби і діален 0,9 кг/га по сходах кукурудзи.

4. Стомп 330 4,6 кг/га до сівби і діален 0,9 кг/га по сходах кукурудзи.

Посівна площа 0,36 га, облікова 0,20. Спосіб сівби кукурудзи на силос – пунктирний із шириною міжрядь 45 см, норма висіву 100 тисяч схожих насінин на 1га, глибина заробки - 6-8 см. Для сівби використали гібрид Закарпатський  381 МВ.

Результати досліджень. Результати наших досліджень по поєднанні заходів основного обробітку ґрунту і добрив (табл.1) показують, 

Таблиця 1 – 
Урожайність кукурудзи на силос  залежно від заходів обробітку ґрунту, добрив і гербіцидів, ц /га 
(середнє за 1996-1998 рр.)

	Показники
	Добрива
	Середній урожай
	Прибавка від застосування гербіцидів

	
	гній, 50 т/га (фон)
	фон + N90P60
K90
	фон + N160P130
К170
	
	

	Оранка

	Без гербіцидів
	394
	513
	516
	474
	-

	Дуал 1,5кг/га +фронтьєр 1,5 кг/га до сівби і 2,4-Д ам. сіль 0,8 кг/га після сходів кукурудзи
	485
	661
	662
	603
	129

	2,4-Д ам. сіль 1,0кг/га +Дуал 1,5кг/га до сівби і діален 0,9 кг/га після сходів
	493
	571
	641
	568
	94

	Стомп 330 2,5кг/га до сівби і діален 0,9 кг/га після сходів
	464
	565
	659
	563
	89

	Середній урожай за фонами підживлення
	459
	577
	620
	-
	-

	Прибавка урожаю від використання мінеральних добрив
	-
	118
	161
	-
	-

	Середній урожай після обробітку
	-
	-
	-
	552
	-

	Плоскорізний обробіток

	Без гербіцидів
	429
	524
	530
	494
	-

	Дуал 1,5кг/га + фронтьєр 1,5кг/га до сівби і 2,4-Д ам. сіль 0,8 кг/га після сходів кукурудзи
	503
	611
	632
	582
	88

	2,4-Д ам. сіль 1,0 кг/га + Дуал 1,5 кг/га до сівби і діален 0,9 кг/га після сходів
	506
	602
	608
	572
	78

	Стомп 330 2,5 кг/га до сівби і діален 0,9 кг/га після сходів
	481
	641
	609
	577
	83

	Середній урожай по фонам живлення
	480
	595
	595
	-
	-

	Прибавка  з використанням мінеральних добрив
	
	115
	115
	-
	-

	Середній урожай по обробітку
	
	
	-
	556
	-

	НСР0,5 ц/га для:
	
	
	
	
	

	                         обробітку
	-
	21,78
	
	
	595

	                         добрив
	-
	26,67
	
	
	115

	                         гербіцидів
	-
	30,80
	
	
	-


що застосування мінеральних добрив (N90Р60К90) на фоні 50 т/га гною при оранці, в середньому за три роки, обумовило одержання 118 ц/га приросту урожаю. Збільшення дози мінеральних добрив до N160Р130К170 при цьому ж обробітку ґрунту сприяло додатковому приростові урожаю на 43 ц/га. При проведенні плоскорізного обробітку ґрунту збільшення зеленої маси кукурудзи в оптимальній  нормі мінеральних добрив була така ж, як і при оранці (115ц/га). Однак застосування підвищеної норми мінеральних добрив (N160Р130К170) при плоскорізному обробітку ґрунту не сприяло одержанню додаткового приросту урожаю. Це пояснюється тим, що при плоскорізному обробітку ґрунту добрива зосереджуються в меншому об’ємі ґрунту, зумовлюючи цим меншу позиційну доступність рослинам.

Дія гербіцидів на урожай кукурудзи на силос була позитивною при обох заходах обробітку ґрунту.  Приріст  урожаю  від  застосування  гербіцидів,  у порівнянні з контролем, відзначався на усіх варіантах. Однак, максимальне збільшення урожаю (129 ц/га) отримано  при використанні суміші дуалу з фронтьєром по 1,5 кг/га, внесених до сівби з наступним застосуванням 2,4-Д  амінної солі в дозі 0,8 кг/га по сходах кукурудзи на оранці. 

Ця суміш, по впливі на урожай, була кращою і при плоскорізному обробітку ґрунту, однак вона була менш ефективною в порівнянні з таким же варіантом при оранці.

У наших дослідженнях застосування мінеральних добрив без гербіцидів  підвищило  урожай  кукурудзи  на 119-122 ц/га при оранці і  на  95-101 ц/га при плоскорізному обробітку ґрунту. Застосування при оранці суміші дуала з фронтьєром по 1,5 кг/га до сівби і 2,4-Д амінної солі дозою 0,8 кг/га по сходах кукурудзи сприяло збільшенню приросту урожаю на 91-148 ц/га в порівнянні з такими ж варіантами без гербіцидів. Внесення добрив разом з цими гербіцидами  підвищило урожай зеленої маси на 176-177 ц/га. Інші гербіцидні суміші підвищували свою дію на урожай із збільшенням норми добрив майже в 2 рази, підвищуючи тим самим і ефективність добрив.

При  плоскорізному обробітку ґрунту на варіанті, де вносили суміш дуалу з фронтьєром по 1,5 кг/га діючої речовини до сівби з наступним застосуванням 2,4-Д амінної солі дозою 0,8 кг/га по сходах кукурудзи одержаний ріст урожаю зеленої маси від застосування добрив і зростання позитивної дії гербіцидів з підвищенням норми мінеральних добрив. На інших варіантах з гербіцидами при збільшенні норми мінеральних добрив підвищення урожайності зеленої маси від дії гербіцидів не спостерігалось. У той же час на варіанті з застосуванням до сівби стомп 330 дозою 2,5 кг/га  з наступним внесенням по сходах кукурудзи діалену дозою 0,9 кг/га і застосуванні (N90Р60К90) відзначений позитивний вплив на підвищення урожаю зеленої маси як при застосуванні гербіцидів (160 ц/га), так і добрив (117 ц/га).

Висновок. При плоскорізному обробітку ґрунту на варіанті, де вносили суміш дуалу з фронтьєром по 1,5 кг/га діючої речовини до посіву з наступним застосуванням 2,4-Д амінної солі, одержаний найвищий приріст урожаю зеленої маси кукурудзи.
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ТВАРИННИЦТВО, КОРМОВИРОБНИЦТВО, ЗБЕРЕЖЕННЯ ТА ПЕРЕРОБКА СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКОЇ ПРОДУКЦІЇ

УДК 636.271: 636.084.52 

ФАКТОРІАЛЬНА ЗУМОВЛЕНІСТЬ МОЛОЧНОЇ 
ПРОДУКТИВНОСТІ КОРІВ ЧЕРВОНОЇ СТЕПОВОЇ ПОРОДИ

ПІДПАЛА Т.В. – д.с.-г.н., професор,
КРАМАРЕНКО С.С. – к.б.н., доцент,
ТИМОФІЇВ М.М. – здобувач, Миколаївський ДАУ 

Інтенсифікація молочного скотарства передбачає раціональне використання корів для отримання максимальних надоїв за кожну лактацію. Найбільш доцільним і економічно обґрунтованим є утримання таких тварин, які б мали рівномірно високі добові надої [1]. У зв’язку з цим питанням визначення особливостей лактації корів та розробка методів оцінки лактаційних кривих для прогнозування молочної продуктивності набули актуальності. 

Потенціальну здатність тварин та їх реакцію на флуктуації навколишнього середовища можна також оцінити за характером (типом) лактаційної кривої, а використання її математичних параметрів збільшує можливості селекції. Ці параметри мають більш високі показники успадкованості і відбір за елементами лактаційної кривої теоретично ефективніший, ніж за сумарним показником [2].

Поряд з цим вимагає уточнення, які ж саме селекційно-генетичні параметри лактаційної кривої є більш об’єктивними для оцінки і прогнозування молочної продуктивності тварин. 

Для досліджень були використанні дані молочної продуктивності корів червоної степової породи, що належали СТОВ “Інгульське” Баштанського району Миколаївської області. Вся вихідна інформація була одержана із зоотехнічної звітності та племінного обліку. 

Особливості лактаційної кривої визначали за показниками корів, які мали тривалість лактації 295-310 днів. Для них були розраховані надої (в кг) за кожен місяць лактації. 

Наявність зв’язку між рівнем молочної продуктивності за різні відрізки лактації та сумарним надоєм за 305 днів, оцінювали на підставі значимості коефіцієнтів кореляції, а форму цього зв’язку - на підставі моделі множинної лінійної регресії. Рівень адекватності моделі вихідним даним встановлювався на підставі оцінки коефіцієнта детермінації (R²). 

Біометричні розрахунки цифрового матеріалу досліджень опрацьовані методом варіаційної статистики [3] з використання ПЕОМ (ПСП “STATISTICA”). 

У результаті досліджень встановлено, що форма лактаційної кривої і відповідно характер лактаційної діяльності корів залежить від сезону їх отелення (рис. 1).

Тварини, в яких лактація розпочинається навесні лактаційна крива поступово зростає і має пік у другий місяць, поступовий перехід до третього місяця, а потім і поступовий спад аж до кінця лактаційної діяльності. Це може бути пов’язано з тим, що при весняних отеленнях лактаційна крива починає спадати не раніше липня, через те, що після отелення лактація підтримується на високому рівні внаслідок гормональному статусу новотільності, а в травні-серпні вона підтримується високою поживністю зелених кормів. Крім того, позитивний вплив на прояв молочної продуктивності чинить тривалість світового дня. 

Наші дані узгоджуються з матеріалами інших авторів [4], які повідомляють про зміну надою корів залежно від календарного місяця, в якому пройшло отелення, пояснюючи це використанням в літній період більш поживних зелених кормів, а також внаслідок гормональної діяльності організму під впливом тривалості природного світового дня. 

У корів, що отелилися в інші сезони року (зимовий, осінній, літній) виявлена подібність лактаційних кривих. Вона проявляється у високому рівню надою (у межах 13-14% від загального) за перший місяць лактації, а в послідуючі місяці відбувається спад на 2-3% аж до її закінчення. Це пояснюється невідповідністю паратипових умов, зокрема годівлі, утримання тварин. Так, у корів, що отелились зимою, високий рівень надою в перший місяць проявляється внаслідок гормонального статусу новотільності, а потім відбувається його зниження із-за причин згодовування низькопоживних кормів. 

Отже, найбільш бажаними є весняні отелення, які обумовлюють лактаційну діяльність корів у оптимальних умовах годівлі (зелені корми) та утримання (лагерно-табірне). 

Аналіз особливостей формування лактаційної кривої у тварин залежно від факторів впливу показав наявність кореляційного зв’язку між абсолютними та відносними показниками молочної продуктивності за послідовні місяці лактації (табл. 1). 

Встановлено високу прямолінійну кореляційну залежність між рівнем продуктивності за послідовні місяці лактації: другий-третій 
(r = 0,905); третій-четвертий (r = 0,903), четвертий-п’ятий (r = 0,906). Аналогічна залежність виявлена і між всіма іншими послідовними місяцями лактації. Отже, при отримані високого надою за місяць можливо передбачити високий місячний надій і в наступному місяці лактації. 
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	А – зимовий; Б – весняний; В – літній; Г – осінній

Рисунок 1. Лактаційні криві корів, що отелилися в різні сезони року


За визначеними коефіцієнтами кореляції між відносними показниками надою за перший та другий місяці лактації, між четвертим та п’ятим також встановлена прямолінійна залежність, відповідно: r = 0,609; r = 0,700. Тобто, чим вища молочна продуктивність за четвертий, восьмий і дев’ятий місяці, тим більшу можна отримати продуктивність за наступні місяці лактації. Найменший кореляційний зв’язок відмічено між шостим та сьомим місяцями лактації (r = 0,310). 

Таблиця 1 – Кореляційний зв’язок між показниками надою корів 
за послідовні місяці лактації (n = 44)

	Відрізки лактації, міс.
	Показники надою

	
	абсолютні, кг
	відносні, %

	
	r ± Sr
	r ± Sr

	1 – 2
	0,855 ± 0,080
	0,609 ± 0,122

	2 – 3
	0,905 ± 0,066
	0,569 ± 0,127

	3 – 4
	0,903 ± 0,066
	0,570 ± 0,126

	4 – 5
	0,906 ± 0,065
	0,700 ± 0,110

	5 – 6
	0,875 ± 0,075
	0,577 ± 0,126

	6 – 7
	0,764 ± 0,100
	0,310 ± 0,147

	7 – 8
	0,725 ± 0,106
	0,590 ± 0,125

	8 – 9
	0,803 ± 0,092
	0,807 ± 0,091

	9 – 10
	0,700 ± 0,110
	0,759 ± 0,100


Таким чином, характер лактаційної кривої формується під впливом не тільки індивідуальних особливостей тварин, а й сезону отелення корів. Визначені коефіцієнти кореляції абсолютних та відносних показників надою між послідовними місяцями лактації характеризують прямолінійну залежність, тобто підвищення продуктивності у попередні місяці лактації обумовлює її збільшення у наступні. 
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Доцільність використання біологічно активних речовин пов’язана не тільки з тим, що вони компенсують природний дефіцит різних речовин в яйці, а й можуть сприяти розв’язанню ряду проблем у галузі птахівництва, пов’язаних із вирощуванням м’ясних птахів.

Передінкубаційна обробка біологічно активними речовинами [1,2] з одного боку, ліквідує можливий їх дефіцит в яйці, а з іншого – створює додатковий запас, що оптимізує протікання метаболізму, сприяє прискоренню ембріонального розвитку птахів, поліпшує вивід, їх збереженість, стійкість до інфекційних захворювань.

Для розробки хімічного способу глибинної обробки гусячих яєць була обрана аскорбінова кислота [3].
Фізіологічне значення аскорбінової кислоти в організмі тварин дуже велике. Вона приймає участь в утворенні опорних білків – колагену та хондромукоїду, сприяє синтезу та відкладанню глікогену в печінці, стимулює секрецію залоз шлунка, приймає участь в окисленні тирозину й у перетвореннях в організмі нуклеїнових кислот, необхідна для синтезу ряду гормонів, підвищує резистентність організму, стимулює утворення антитіл, забезпечує нормальну проникність капілярів, впливає на кровотворення, активізує фермент аконітазу та приймає участь в лимонно – кислому циклі [4].

Аскорбінова кислота, на відміну від інших вітамінів, практично відсутня в яйці і не спричиняє протекторну дію на зародок у перші дні ембріонального розвитку, коли на нього можуть впливати негативні фактори середовища.
Найбільш близьким за технічним розв'язанням є спосіб підвищення виводимості яєць, який характеризується тим, що аскорбінова кислота вводиться в яйце за допомогою активного транспорту [5]. Суть його полягає в тому, що інкубаційні яйця занурюють у 0,1% розчин аскорбінової кислоти, поміщають у герметичну ємність і створюють розрідження (-0,5 атм на протязі 10 хв.), а потім тиск 0,5 атм  протягом 15 хв. За рахунок негативного внутрішньояйцевого тиску, аскорбінова кислота з робочого розчину переходить у яйце. 

Іншим способом глибинної обробки яєць є їх прогрівання при зануренні у воду, нагріту до 460С (4-5 хв.), а потім в охолоджений до 6-90С робочий розчин (10 хв.).

Недоліком даних способів є те, що вони трудомісткі, вимагають застосування дорогого устаткування і спеціальної підготовки операторів. Крім того, різкий перепад тиску може негативно впливати на ембріональний розвиток зародка. 
З метою спрощення способу й поліпшення ембріонального розвитку гусенят аскорбінову кислоту вводили в яйце за допомогою хімічного провідника – 0,01-0,4% розчину диметилсульфоксиду. Диметилсульфоксид (синонім – ДМСО) у вигляді 10% розчину застосовується в медицині та ветеринарії під назвою димексид для лікування загальних захворювань опорно-рухового апарату шляхом накладання аплікацій на шкіру. Він має здатність проникати через біологічні мембрани, включаючи шкіру та транспортувати лікарські та інші речовини. Використання 0,01-0,4% розчину ДМСО для транспорту біологічно активних речовин через шкаралупу яйця до зародка до цього часу у медичній, ветеринарній і зоотехнічній практиці не застосовувалось.

Зваживши на те, що димексид є природним слаботоксичним дезінфектантом [6], добре розчиняє органічні й неорганічні сполуки та сприяє прискореному проникненню їх через біологічні мембрани і прискорює швидкість багатьох реакцій, для з'ясування використання цього препарату з метою введення біологічно активних речовин в яйце нами було проведено визначення оптимальної концентрації розчину ДМСО.

Хімічний спосіб глибинної обробки яєць полягає в обприскуванні (за допомогою обприскувача типу “Росинка”) поверхні яйця розчинами біологічно активних речовин і диметилсульфоксиду. 

Дослідження проводилися в умовах племінного птахівничого підприємства "Чорнобаївське" Білозерського району Херсонської області, було оброблено 5600 шт. гусячих яцєь. 

Метою досліджень було вивчення впливу 0,01-0,4 % розчинів диметилсульфоксиду і 0,1% розчину аскорбінової кислоти на відтворювальні якості гусей (табл. 1).
Як свідчать дані таблиці 1, найбільш істотні результати інкубації отримані в III і IV групах, де яйця були оброблені 0,1-0,2% розчином ДМСО. Порівняно з контролем, вивід гусенят в III, IV групі перевищував на 1,5%, а виводимість яєць на 2,2 і 1,9% відповідно. Використовуючи для обробки яєць розчин ДМСО більш низької концентрації (0,01%; 0,05%) чи більш високої (0,4%) концентрації, встановили, що результати інкубації в I і V групах помітно поступаються II і III групам. Крім цього, у V групі зростають витрати на обробку яєць через підвищені витрати препарату ДМСО.
На основі проведених досліджень встановлено, що найбільш результативнішим показав себе розчин із масовою часткою ДМСО 0,1%, про що свідчать результати інкубації яєць.

Таблиця 1 – Вплив концентрації ДМСО 
на відтворювальні якості гусей, 
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	Показник
	Група

	
	Контрольна
	I
	II
	III
	IV
	V

	Концентрація ДМСО, %
	-
	0,01
	0,05
	0,1
	0,2
	0,4

	Аскорбінова кислота, %
	-
	0,1
	0,1
	0,1
	0,1
	0,1

	Закладено яєць, шт..
	324
	324
	324
	324
	324
	324

	Заплідненість
	шт..
	261
	264
	263
	260
	261
	266

	
	%
	80,6±0,61
	81,5 ±0,63
	81,2 ±0,56
	80,2±0,49
	80,6±0,53
	82,1±0,45*

	Виводимість
	голів
	196
	200
	199
	201
	201
	197

	
	%
	75,1±0,65
	75,8 ±0,66
	75,7±0,63
	77,3±0,57*
	77,0±0,72*
	74,1±0,78

	Вивід
	голів
	196
	200
	199
	201
	201
	197

	
	%
	60,5±0,37
	61,7 ±0,39*
	61,4 ±0,25*
	62,0±0,31***
	62,0±0,28***
	60,8 ±0,63


Примітка. * Р< 0,05;  ** Р<0,01; *** Р< 0,001.

Хімічний спосіб глибинної обробки яєць, порівняно з існуючими має кращі техніко-економічні показники.

Переваги цього способу полягають в наступному: по-перше, для впровадження хімічного способу не потрібне спеціальне обладнання (контейнер, компресор, вакуумний насос, електротени, охолоджувач); по-друге, у процесі обробки повністю звільняємось від таких операцій, як завантаження, створення тиску, вакууму, нагрівання, охолодження та вивантаження яєць; по- третє, на обробку 1000 гусячих яєць витрачається значно менше аскорбінової кислоти (в 416 разів). Витрати часу на проведення глибинної обробки яєць за хімічного способу, порівняно з барометричним, менші в 3,6, термічним - в 4,0 та ін'єкційним - 37,5 разів. Витрати електроенергії при використанні цього способу відсутні (за барометричного та термічного способів обробки цей показник знаходиться в межах 4-30 кВт відповідно).

Таким чином, розроблений нами спосіб уведення аскорбінової кислоти в гусячі яйця за допомогою диметилсульфоксиду є економічно доцільним для глибинної обробки яєць в інкубаторіях.
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Збільшення виробництва продуктів свинарства найбільш можливе завдяки застосуванню нових технологій і впровадженню досягнень наукових розробок повноцінної годівлі тварин. Одним з головних напрямків підвищення продуктивності свиней та ефективного використання кормів є повноцінна годівля і використання біологічно активних речовин, які є каталізаторами обмінних процесів в організмі тварин (Пентилюк С.І.,2004).

Обмеженість використання деяких видів антибіотиків-стимуляторів росту, призначених для стабілізації травних процесів у кишечнику, і стерилізації високоякісних протеїнів тваринного походження стає серйозною проблемою для тваринництва. На сьогоднішній день, наявність та концентрацію патогенної мікрофлори у шлунково-кишковому тракті варто контролювати новими способами. Більшість останніх досліджень спрямовано на використання маннанолігосахаридів (МОС) для поліпшення імунного захисту тварин. Сьогодні споживач критично розглядає стандарти виробництва продукції тваринництва, тому тільки натуральні природні засоби для поліпшення механізмів самозахисту тварин можуть застосовуватися в умовах сучасного виробництва. 

Впливати на імунну систему можна за допомогою організації повноцінної годівлі. З одного боку, необхідно забезпечити тварин достатньою кількістю поживними речовинами з високою біодоступністю для оптимального розвитку й функціонування імунної системи. Дослідження підтвердили, що потреба в деяких видах поживних речовин (наприклад, мінералах) для підтримки оптимального імунного статусу вище, ніж необхідно для оптимального росту. Це варто враховувати при складанні раціонів. З іншого боку, деякі компоненти здатні взаємодіяти з імунною системою й підсилювати її захисний потенціал. Компонент, що поліпшує імунний статус тварин – це маннанові олігосахариди (МОС), отримані із клітинної стінки дріжджів. Завдяки наявності маннози (комплекс альфа-маннанопротеїнів), МОС впливає на колонізацію шлунково-кишкового тракту бактеріями. 

Патогенни, які присутні в кишечнику, колонізують ворсинки його епітелію. Деякі патогени мають специфічні лектини на своїй поверхні, за допомогою яких вони прикріплюються до маннанових цукрів на поверхні епітелію кишечнику, що дає їм змогу для розмноження й подальшого синтезу токсинів. Токсини викликають руйнування або атрофію ворсинок, що призводить до появи нерівномірної структури ворсинок та порушує усмоктування живильних речовин. 

У кишечнику МОС діють як пастка, що приманює патогенни прикріплюватися до маннанових цукрів на своїй поверхні замість тих, які перебувають на поверхні кишечнику. 

Іммобілізовані патогени не здатні розмножуватися й виводяться з організму, що знижує їх концентрацію у кишечнику (Рис.1). Це призводить до збереження більш однорідної здорової поверхні ворсинок кишечнику, що здатні ефективно адсорбувати поживні речовини. Це, у свою чергу, сприяє покращенню продуктивності й здоров'я тварин (Spring et al., 2000).
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Рисунок 1. Вплив МОС на колонізацію E. coli у кишечнику бройлерів 

Одним із сучасних препаратів, який представляє собою комплекс маннанолігосахаридів є БІО-МОС.

Цей препарат пропонується не тільки як альтернатива антибіотикам – він має широкий спектр дії на клітинному та гуморальному рівнях. Він блокує колонізацію кишечнику патогенною мікрофлорою, підсилює ріст корисної мікрофлори та стимулює імунітет (Феркет П.Р., 2003). 

МОС, які містяться у препараті Біо-Мос (продукт компанії „Alltech”) постійно досліджується у лабораторіях та виробничих умовах. Тридцять шість лабораторних експериментів було проведено на бройлерах (Hooge, 2003). Ці дослідження були проведені у різних країнах світу й свідчать про збільшення приростів живої маси на 1,7%, поліпшення конверсії корму на 2,27% при зменшенні смертності на 21,95% у птахів, яким згодовували препарат. Різниця між групами була статистично достовірною. (P<0.05). 

При порівнянні препарату Біо-Мос із антибіотиками (як стимуляторами росту), не встановлено суттєвої різниці за продуктивністю бройлерів. Однак при додаванні Біо-Мос спостерігалось значне зниження смертності у птахів (на 18.10%). Лабораторні дослідження, проведені на індичках, підтвердили доцільність застосування цієї добавки на бройлерах. За даними проведених досліджень, розроблені рекомендації щодо застосування Біо-Мос у комбікормах для бройлерів: 0- 7 день - 0,2% , 7 -21 день - 0,1% та 21-42 день - 0,05% за масою корму .

Опубліковано велику кількість даних по впливу Біо-Мос на здоров'я й продуктивність поросят. Аналіз 40 досвідів свідчить, що включення до складу комбікормів Біо-Мос сприяє збільшенню приростів живої маси на 4% при поліпшені конверсії корму на 2-3% (Miguel et al, 2003). Причому вплив препарату на продуктивність тварин стає більш вираженим в умовах стресу. Це дозволяє припустити, що продуктивність тварин у таких умовах є субоптимальною.

Стабільна кишкова мікрофлора й сильна імунна система також є важливим чинником для отримання оптимальної продуктивності тварин. В останні роки кілька груп дослідників вивчали вплив Біо-Мос на продуктивність свиноматок. Згодовування, відповідно до рекомендацій, 5 г препарату на голову за добу упродовж трьох тижнів до опоросу й протягом лактації сприяло збільшенню маси новонароджених поросят на 7,8% (6,45 кг проти 6,95 кг у контролі: P<0.01) і до значного зниження смертності – 11,79% проти 10,01% у контролі (Spring and Geliot, 2003).

При використанні Біо-Мос спостерігалось збільшення концентрації імуноглобулінів (O'Quinee et al, 2003). Зокрема, Ig виконує важливу функцію у захисті кишечнику в перші дні життя поросяти. Поліпшення імунного статусу поросяти може допомогти при виникненні субкліничних проблем, стимулюючи, таким чином, тварину боротися з інфекцією ще до її розповсюдження в організмі. 

З метою оцінки продуктивної дії нового препарату Біо-Мос в умовах кормової бази Півдня України було проведено науково-господарський дослід на підсосних свиноматках з поросятами на базі племсвиноферми „Фридом Фарм” Каховського району Херсонської області.

Згідно зі схемою досліду тварини контрольної групи отримували раціон прийнятий у господарстві. Свині дослідної групи додатково до основного раціону отримували препарат Біо-Мос: свиноматки – за 20 днів до опоросу та до відлучення поросят у 35-денному віці у кількості 0,2%, а поросята – від початку споживання корму до 2-місячного віку у кількості 0,25% за масою комбікорму (табл.1). 
У період експерименту тварини отримували повно раціонні комбікорми. У раціонах тварин дослідних груп Біо-Мос попередньо змішували з преміксом, а потім вводили до складу комбікорму.

Таблиця 1 – Схема проведення експерименту

	Група
	Вид тварин
	Кількість тварин
	Умови годівлі

	Контрольна
	Свиноматки
	28
	Основний раціон (ОР)

	
	Поросята
	254
	Основний раціон (ОР)

	Дослідна
	Свиноматки
	31
	ОР + 0,2% Біо-Мос 
(за масою)

	
	Поросята
	288
	ОР + 0,25% Біо-Мос 
(за масою)


Додаткове згодовування Біо-Мос свиноматкам і поросятам певним чином сприяло збільшенню величини умовної молочності, яка у дослідних тварин була на 8,4% більшою, ніж у контролі (табл.2). Аналогічна між групова залежність за величиною продуктивності маток зберігалася і після відлучення поросят. Якщо кількість відлучених поросят у гнізді маток дослідної групи була більшою лише на 5% порівняно з контролем, то за масою гнізда у цей період різниця становила 23,8% (Р<0,001). 

Таблиця 2 – Репродуктивні якості свиноматок, 
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	Показник
	Група
	Дослідна у % до контрольної

	
	контрольна
	дослідна (Біо-Мос)
	

	Багатоплідність, гол
	9,64 + 0,35
	9,83 + 0,32
	102,0

	Маса гнізда при народженні, кг
	11,9 + 0,44
	13,4 + 0,47
	112,6 *

	Середня жива маса поросяти при народженні, кг
	1,25 + 0,01
	1,35 + 0,01
	108,0 ** 

	Кількість поросят у 21 день, гол
	9,21 + 0,15
	9,77 + 0,22
	106,1 *

	Умовна молочність, кг
	54,9 + 2,21
	59,5 + 2,04
	108,4

	Середня жива маса поросяти у 21-денному віці, кг
	5,76 + 0,08
	6,10 + 0,08
	105,9

	Середньодобовий приріст поросяти за перший період, г
	214,8 + 3,59
	226,2 + 3,51
	105,3

	Кількість поросят у 2 місяці, гол
	9,14 + 0,12
	9,60 + 0,23
	105,0

	Маса гнізда у 2 місяці, кг
	127,9 + 3,30
	158,4 + 6,77
	123,8 ***

	Середня жива маса поросяти у 60-денному віці, кг
	14,09 + 0,22
	16,49 + 0,27
	117,0 **

	Середньодобовий приріст поросяти за другий період, г
	213,6 + 4,43
	266,4 + 6,46
	124,7 **

	Середньодобовий приріст поросяти за період досліду, г
	214,0 + 3,65
	252,3 + 4,52
	117,9 **

	Збереженість поросят за підсосний період, %
	94,8 + 4,91
	97,7 + 3,63
	103,1

	Вірогідність
	* - Р<0,05
	** - Р<0,01
	*** - Р<0,001


Поліпшення відтворних якостей свиноматок дослідної групи обумовлено, у першу чергу, збільшенням показників росту поросят (рис.2, 3). Враховуючи, що поросята у перший період утримання споживають переважно молоко матері, це не вплинуло суттєво на розбіжності за живою масою. Різниця між тваринами дослідної і контрольної груп за живою масою при народженні та у 21-денному віці становила лише 5,9-8%, а за середньодобовим приростом за перший період – 5,3%.
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Рисунок 2. Зміна живої маси поросят упродовж підсосного періоду
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Рисунок 3. Порівняльна оцінка приростів живої маси

У другий період утримання, коли поросята почали споживати комбікорми, включення Біо-Мос до складу раціону певним чином вплинуло на динаміку їх росту. Так, за величиною живої маси у 2-місячному віці та середньодобовим приростом за другий період тварини дослідної групи перевищували контрольних відповідно на 17,0 і 24,7% (Р<0,01). 

У цілому за період досліду середньодобовий приріст поросят дослідної групи був більшим, ніж у контрольних на 17,9% (Р<0,01).

Вивчення гематологічних показників маток і поросят свідчить про нормальний рівень обмінних процесів в організмі тварин обох груп. Однак у маток і поросят дослідної групи встановлено деяке збільшення загального білку на 2,3-2,6%, порівняно з контролем, головним чином за рахунок альбумінів (на 9,2%). 

Для повної оцінки доцільності застосування препарату Біо-Мос проведено розрахунок економічної ефективності. Додаткове включення препарату до складу комбікормів спричинило збільшення вартості витрат кормів на 7,3% і, відповідно, загальних витрат на утримання тварин на 5,2%. Однак кращий ріст дослідних поросят обумовив і більшу вартість приросту живої маси на 23,9% порівняно з контролем. Це, в свою чергу, дозволило отримати додатковий умовний прибуток у розмірі 231,25 грн на одну свиноматку.

Висновки. Біологічно активна добавка Біо-Мос – це препарат природного походження, який поліпшує стан кишечнику, стабілізує його мікрофлору й підсилює імунну систему організму.
Біо-Мос доцільно використовуватися для знешкодження патогенної мікрофлори у шлунково-кишковому тракті у якості альтернативи антибіотикам. 

Включення Біо-Мос до складу раціонів свиней та птахів сприяє збільшенню їх продуктивності та покращенню якості їх потомства.

Застосування Біо-Мос у годівлі тварин забезпечує економічну ефективність виробництва продукції тваринництва.
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УДК 636.4.082

ЗВ’ЯЗОК ВЕЛИКОПЛІДНОСТІ ПОРОСЯТ 
З НАСТУПНИМ РОСТОМ

ПАНКЄЄВ С.П. – к. с.-г. наук, Херсонський ДАУ

У зв'язку з переходом галузі свинарства на промислову основу змінюють напрямки та прийоми селекційної роботи. Значна увага приділяється вивченню впливу живої маси поросяти при народженні на його подальшу продуктивність та відтворювальну здатність [2;3;4]. Поросята, отримані від нормальнорозвинутих свиноматок більшості заводських порід, мають середню живу масу при народженні, яка становить 1,2…1,4 кг. А такий молодняк більш життєздатний і має високий показник збереженості.

Дослідами інституту свинарства УААН встановлено, що загибель поросят з живою масою при народженні 600г становить 80%, 800г - 20%, 1300г і більше - лише 2-5% [1].

У наших дослідженнях було проведено визначення нових параметрів оцінки великоплідності, її вирівняності в зв'язку з динамікою живої маси молодняка до відлучення, отриманого від свиноматок різних класів та груп розподілу за даними чотирьох опоросів (в умовах племрепродуктора учгоспу “Приозерне”.

При відборі молодняка за живою масою свиноматок після опоросу найбільшу великоплідність (1,41кг; Р<0,05) мали поросята класу М0, переважаючи 0,15 - 0,09 кг молодняк інших груп (табл.1).

Поросята класу М0, мали найбільшу масу у 45-денному віці (12,1 кг; Р<0,05) та при відлученні у віці 60 діб (18,5кг; Р<0,001), перевершуючи на 2,8 – 3,6 кг молодняк інших груп. Але у 5-місячному віці мали масу 67,9кг, поступаючись на 1,9кг молодняку класу М-, який у 6- місячному віці мав найбільшу живу масу 86,2кг, перевершуючи на 3,5-3,1 кг молодняк в класі М0 та М+.
За методикою вирівняності гнізд найбільшою великоплідністю відзначалися поросята класу М- (1,58 кг; Р<0,001), переважаючи на 0,30-0,39 кг молодняк класів М0 та М+ відповідно. Молодняк цього класу мав найбільшу масу у 21-денному віці (4,4 кг; Р<0,05), що більше на 0,5-0,4кг маси порося інших класів, але поступалися на 1,2 кг у віці 60 діб молодняку класу М - (17,6 кг проти 16,4 кг). Залежно від віку найбільшою живою масою відзначалися поросята класу М0 і тому у 6-місячному віці мали масу 86,5 кг, перевищуючи на 1,6-1,7 кг молодняк інших класів.

	Таблиця 1 – Зв'язок великоплідності поросят різних методів відбору 
з наступним ростом
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	Примітка: *-P<0,05; **-P<0,01; *** -P<0,001




При відборі молодняка за співвідношенням маси поросят на час опоросу до маси матки найбільшу великоплідність мали поросята класу М+ (1,80 кг; Р<0,001), але у подальшому розвитку поступалися молодняку класу М0 з середньою великоплідністю. Поросята цього класу мали найбільшу масу у 21-деному віці (4,4 кг; Р<0,05), у 45-деному віці (12,0кг; Р<0,01); на час відлучення у віці 60 діб (18,7кг; Р<0,01), переважаючи на 5,3-2,7 кг молодняк інших класів. Аналогічна тенденція спостерігалася і у подальшому розвитку поросят, але у 6-місячному віці поступалися на 1,6 кг молодняку інших класів.

Отже, найбільшою живою масою у різні вікові періоди відзначалися поросята з більшим показником великоплідності, а проведена оцінка росту молодняку до 6-місячного віку свідчить про значний вплив великоплідності поросят, вирівняності гнізд та материнських якостей свиноматки на інтенсивність росту в підсисний період.
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ОСОБЛИВОСТІ МІКРОЕВОЛЮЦІЇ В ПОПУЛЯЦІЇ 
СОБАК ПОРОДИ СЕРЕДНЬОАЗІАТСЬКА ВІВЧАРКА

СОБОЛЬ О.М. – к. с.-г. н., доцент,
КРАСНОЩОК В.Г. – к. с.-г. н., Херсонський ДАУ

В історії будь-якої породи тварин бувають періоди розквіту і забуття. Породи службових собак азіатського походження відомі давно, але одержали популярність лише в 80 – роки ХХ сторіччя.

Нині найбільш популярною стала середньоазіатська вівчарка (САВ). Ринги цієї породи за кількістю експонатів не поступаються таким розповсюдженим колись породам коллі, російський чорний тер’єр, кавказька вівчарка та інші. Існує система проведення спеціалізованих виставок.

Розведення „азіата” набуло низку рис, притаманних для популярної породи:

– високі рівні відтворення;

– чисельний племінний склад;

– переважаюча частина поголів’я утримується в руках аматорів;

– висока питома вага собак, які живуть в умовах великого міста.

У зв’язку з вищезазначеним, набувають актуальності питання досліджень основних напрямків мікроеволюції породи в нових умовах. Так, наприклад, однією з визначаючих виставкову кар’єру собаки є її екстер’єр. Чим вище клас собаки, тим ближче її екстер’єр до жорстких вимог стандарту. Як в таких умовах зберегти різнотипність САВ, яка і визначає її унікальну адаптивність і універсальність?

Відомо, що більшість САВ знаходяться в руках аматорів, та ще і в урбанізованому середовищі. В сучасних умовах собака, яка має оцінки на виставці, майже не може брати участь у відтворенні. Чи то, САВ, для якої характерні розвинуті охоронні інстинкти, високі вимоги до ієрархічного статусу, повинна демонструвати поведінку слухняного „міського собаки”. При відборі в цьому напрямку наскільки можливо збереження робочих якостей САВ?

Метою наших досліджень стало саме вивчення можливих змін в екстер’єрі і прояві робочих якостей в умовах посилення вимог до екстер’єру і соціалізації собак.

Для досягнення мети нами були вирішені наступні задачі:

– досліджені основні ознаки собак різного походження;

– визначений зв’язок екстер’єрної оцінки під час виставкової експертизи з основними ознаками собак.

Матеріалами для проведення досліджень були:

– результати оцінки собак на виставках Російської Кінологічної Федерації (РКФ), Російської ліги незалежних кінологічних організацій (РЛНКО), проведених у 2002-2004 рр. У містах Москва, Бєлгород, Курськ, Орел;

– дані про розвиток собак, народжених в 1998 -2002 роках в розплідниках Харкова, Бєлгорода та в клубах РКФ і РЛНКО цих міст; 

– результати рингових випробувань за методикою „відкритого поля” на основі конфліктних ієрархічних ситуацій (м. Харків, 2002 р., м.Харків, 2003 р., м.Бєлгород, 2003 р. Харків – Бєлгород 2004р.).

Поголів’я, представлене в аналізі, оцінювалось в віці 1-1,5 роки і в 2 роки і старше (табл. 1).

Таблиця 1 – Розподіл дослідженого поголів’я 
за статево-віковими групами

	Статево-вікова група
	Роки народження
	Всього

	
	1999-2000
	2001-2002
	

	Суки у віці 1р.
	18
	24
	42

	Пси у віці 1р.
	74
	28
	102

	Суки у віці 1,5р.
	16
	21
	37

	Пси у віці 1,5р.
	48
	26
	74

	Суки в віці 2р. і старше
	13
	21
	34

	Пси у віці 2р. і старше
	48
	24
	72


Розвиток вивчався за основними промірами (висота в холці, обхват п’ястку) у віці 2 років і ст.

Оцінку екстер’єру в балах визначали виходячи з оцінки, одержаної під час екстер’єрного рингу:

„відмінно” (перші 3 місця) – 5 балів;

„відмінно” (місця 4 і далі) – 4 бали;

„дуже добре” - 3 бали;

„добре” -2 бали.

Оцінка робочих якостей проводилась у рамках вивчення поведінкового комплексу (ПК), який включає: сила активно-оборонної реакції (АОР), врівноваженість і впевненість. Врівноваженість і впевненість вивчались під час робочих рингів; оцінку сили АОР проводили за шкалою Ю.М.Пільщикова (1986).

За походженням все поголів’я було розбито на 3 категорії 8: АБ. (аборигенне); к. (культурне розведення), зм. (змішані парування). Рівень культурності походження визначався залежно від найближчого ряду аборигенних предків (О.М.Соболь, М.О.Шеремет, В.І.Крав​ченко, 2004).

Дослідження показали, що бальна оцінка екстер’єру собак різного калібру й міцності відрізняється (табл. 2).

Таблиця 2 – Характеристика розвитку і поведінкових ознак 
з урахуванням екстер’єрної оцінки

	Екстер’єрна оцінка балів
	п( гол..)
	ПК, бали X ± sx
	Висота в холці, см

X ± sx
	Обхват п’ястку, см

X ± sx

	
	Пси
	Суки
	Пси
	Суки
	Пси
	Суки
	Пси
	Суки

	5
	6
	1
	3,53±0,002
	3,5
	72,2±1,28
	66,0
	13,8±0,21
	13,0

	4
	51
	21
	3,69±0,002
	3,68±0,020
	70,1±0,94
	65,2±1,01
	13,7±0,08
	12,8±0,03

	3
	15
	9
	3,78±0,002
	3,74±0,060
	69,3±0,82
	65,1±1,08
	13,7±0,11
	12,7±0,07

	2
	-
	3
	-
	3,80±0,010
	-
	63,7±1,45
	-
	12,5±0,03


Так, пси, які одержали найвищі оцінки за екстер’єр, вищі майже на 3 см., ніж ті, які мали оцінки 3 бали. Та ж закономірність характерна і для всіх інших статево – вікових груп, і для проміру обхвату п’ястку.

Це явище може бути обумовлене низкою причин:

– крупніші і міцніші тварини є більш правильними. Відомо, що аборигенні азіати мілкіші і мають більше екстер’єрних недоліків. Тому вони поступаються в екстер’єрних рингах представникам породи, одержаним від парувань собак культурного розведення (табл. 3, рис. 1).

Так, 2 із 3 собак, які одержали найнижчі оцінки екстер’єру, належать до найменш чисельної групи собак аборигенного походження. Жоден представник цієї групи не мав 1 – 111 „відмінно”
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Рисунок 1. Цуценята аборигенного походження 
перед ринговими випробуваннями

Таблиця 3 – Зв’язок між екстер’єрною оцінкою і основними 
промірами в різному віці (г)

	Вік, в якому проводили оцінку екстер’єру, група за статтю
	Кількість оцінених собак, гол.
	Проміри

	
	
	Висота в холці
	Обхват п’ястку

	Суки в 12 міс.
	72
	0,726
	0,644

	Пси в 12 міс.
	102
	0,831
	0,648

	Суки в 18 міс.
	37
	0,720
	0,651

	Пси в 18 міс.
	74
	0,756
	0,704

	Суки в віці 2 р. і старше
	34
	0,714
	0,649

	Пси в віці 2 р. і старше
	72
	0,748
	0,683


– випадкове становище, що склалося саме для цієї статево-вікової групи. Відомо, що САВ – порода, яка формується довгий час. Тому в різних статево – вікових групах оцінка проводиться з урахуванням особливостей розвитку. Скажімо, якщо нащадки лінії Алтая вже в віці 1 року виглядають досить гармонійно, то представники лінії Акгуша в тому ж віці – незграбні, дуже легкі і прості. Але дані табл. 3 доводять, що в будь – якій статево-віковій групі оцінка екстер’єру собаки тісно пов’язана з його розвитком.

– доволі жорсткі рамки стандарту. В сучасному стандарті породи, як в російському, так і в FCI, перевагу віддають саме великим, міцним собакам з добре вираженими ознаками грубості тілобудови.
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Рисунок 2. Типовий представник сучасної САВ культурного розведення.

Таблиця 4 – Характеристика екстер’єру і робочих якостей 
САВ різного походження

	Походження за ступенем культурностей
	п ,

гол.
	Розподіл собак за :

	
	
	оцінкою екстер’єру, в балах
	ПК, в балах

	
	
	2
	3
	4
	5
	2,1 – 3,0
	3,1 –4,0
	4,1 - 5

	
	
	гол.
	%
	гол.
	%
	гол.
	%
	гол.
	%
	гол.
	%
	гол.
	%
	гол.
	%

	Аборигенне
	19
	2
	10,5
	11
	57,9
	6
	31,6
	-
	-
	2
	10,5
	9
	47,4
	8
	42,1

	Змішане
	40
	1
	2,5
	3
	7,5
	31
	77,5
	5
	12,5
	5
	12,5
	24
	60,0
	11
	27,5

	Культурне
	47
	-
	-
	10
	21,2
	35
	74,5
	2
	4,3
	14
	29,8
	21
	44,7
	12
	25,5

	В цілому
	106
	3
	2,8
	24
	22,7
	72
	67,9
	7
	6,6
	21
	19,8
	54
	51,0
	31
	29,2


Стандарт автоматично виключає більшість аборигенів і ряд собак змішаного походження з числа призерів. Так, в дослідженні популяції проміри висоти в холці 10 кращих „аборигенів” були 70,8 ± 3,40 (см). Для собак культурного розведення той же показник дорівнював 73,6 ± 2,12 (см).

Собаки, які мають високі титули на виставках, будуть поступово витісняти невеликих і сухіших собак з низькими оцінками. Але, як свідчать дані табл. 2 і 3, саме вони мають найкращі робочі якості. Крім того, виставочна експертиза вимагає від собаки певної поведінки. Чим вищі показники ПК, тим складніше забезпечити коректну поведінку під час рингу. Так, за даними табл. 4, собаки з оцінкою екстер’єру 3 бали перевищують по ПК на 0,25 бали тих, що мали оцінку 5 балів.

Висновки

1. Зміна положення САВ як породи, сплеск її популярності призвели до підвищення ролі екстер’єрних ознак у селекційному процесі.

2. У процесі екстер’єрного рингу іде відбір собак певного типу, який чим далі, тим більше буде відходити від аборигенів оригінального розведення.

3. Із підвищенням в популяції питомої ваги собак, одержаних від призерів по екстер’єру, структура популяції зміниться на користь собак культурного розведення.

4. Генетичні зміни в популяції призведуть до зміни, а, можливо, і втрати, характерного для САВ комплексу поведінкових реакцій, який характеризується високими охоронними якостями, самовпевненістю, ієрархічним самоусвідомленням, розвинутою оборонною реакцією в активній формі.

ЛІТЕРАТУРА:

1.
Калинин В.А., Иванова Т.М., Морозова Л.В. Отечественные породы собак азиатского происхождения. – М.: Патриот, 1992. – 192 с.

2.
Пильщиков Ю.Н. Содержание и дрессировка пастушьих собак (Методические рекомендации для работников овцеводства). – Ставрополь, ВНИИОК, 1986. – 34 с.

3.
Соболь О.М., Шеремет Н.А., Кравченко В.И. Типологические особенности оперативного использования собак породы среднеазиатская овчарка (САО)./ Матер. VII міжнар. Наук. – практ. конференції „ Наука і освіта”. – Дніпропетровськ: наука і освіта, 2004. – т. 31. – с. 31 – 32.

УДК 630*181.426:630*15

ТИПИ МИСЛИВСЬКИХ УГІДЬ, ЩО МАКСИМАЛЬНО ЗАБЕЗПЕЧУЮТЬ КОРМОВІ ТА ЗАХИСНІ УМОВИ 
ПРОЖИВАННЯ ДИКИХ ТВАРИН-ФІТОФАГІВ 
В УМОВАХ ПІВДЕННОГО СТЕПУ УКРАЇНИ

САВЧЕНКО В.А. – здобувач, Херсонський ДАУ

Головною запорукою стабільної життєдіяльності популяцій основних видів мисливських звірів та птахів є забезпечення на територіях стацій їх проживання оптимальних кормових та захисних умов. Основним гарантом такої стабільності виступають природні якості мисливських угідь – у місцях, де дикі тварини виводять своє потомство, харчуються, відпочивають, тобто, проживають нормально. Але для нормалізації умов проживання природних можливостей угідь (які класифікуються за різними типами) найчастіше буває не досить. Така обставина, в першу чергу, викликається низкою негативних чинників впливу, що зводять нанівець високі природні якості мисливських угідь. Але буває і навпаки, коли завдяки комплексу природних умов та високого рівню мисливськогосподарської діяльності вдається підвищити природній клас бонітету для певних видів мисливських тварин та досягти значних показників щільності населення їх популяцій.

Згідно з загальноприйнятими принципами типології у практиці мисливствознавства (по аналогії з лісівництвом), типом мисливських угідь зазвичай називають ділянки рослинності з рівноцінними умовами проживання для  мисливських тварин, переважно кормовими і захисними. Такий підхід ліг в основу методики мисливського упорядкування з використанням методів типології та бонітування. Необхідно відмітити, що аналізу взаємодії типів угідь та відповідних їм технологій виробництва у процесі проектування лісогосподарських заходів присвячено багато науково-дослідних робіт, висновки та положення яких знайшли відображення в численних інструкціях, правилах та рекомендаціях з ведення лісового господарства, чого не можна сказати відносно мисливствознавства.

Відповідно до лісомисливського районування, відображеного “Порядком проведення упорядкування мисливських угідь”, мисливські угіддя Степової (південної) зони України належать до 11 типів. Для визначення оптимальної ємності мисливських угідь така класифікація дає лише приблизну характеристику умов регіону, тому типи мисливських угідь розмежовуються на 36 підтипів та видів для найбільш точної оцінки місць проживання диких тварин.

Табличні дані відображають залежність якості мисливських угідь (для окремих видів тварин) від їх типу, підтипу чи виду. Для характеристики, як модельні види мисливських тварин, ми обрали лише Оленів та кабана, тобто таку групу тварин, існування якої здебільшого залежить саме від стану кормових та захисних особливостей місць проживання. Клас бонітету, згідно методики розрахунку табличних даних, визначає максимально можливу природну продуктивність угідь. Визначення згодом величини оптимальної чисельності мисливських тварин буде залежати від фактичного стану популяцій диких тварин в залежності від сили пресу чинників впливу. Цей коефіцієнт зменшення (збільшення) класу бонітету для кожного мисливського виду визначається таксатором під час проведення мисливського упорядкування.

На відміну від попередньої системи бонітування, мисливські угіддя поділяються не на 4, а на 5 класів бонітету:

– до першого бонітету (1) відносяться мисливські угіддя з дуже добрими кормовими та захисними властивостями;

– до другого (2) – з добрими;

– до третього (3) – із середніми;

– до четвертого (4) – з поганими;

– до п’ятого (5) – угіддя, не придатні для проживання певного виду мисливської тварини.

Межа придатності мисливських угідь для життя там диких тварин проходить між четвертим та п’ятим бонітетами.

Наприклад, для таких типів мисливських угідь, як хвойний ліс, листяний ліс та змішаний ліс, високими бонітетами для кабана та інших ратичних (олень, лань, козуля) характеризуються відповідні підтипи та види: молодняки  1-ї та 2-ї груп віку та середньовікові насадження за наявності під їх наметом підросту, підліску та чагарничків. До першого та другого класу бонітету відносяться березові та дубові гаї у пониззях, а також листяні насадження на заплавних островах, що являються підтипами змішаного лісу. Високі бонітети мають також окремі типи мисливських угідь, зокрема –  чагарники та природоохоронні комплекси (ПОК). ПОК – це біотехнічне угрупування, основою якого є штучно створена водойма, що оточена кормозахисною ремізою з деревних та чагарникових порід шириною не менше 50 м. Цей тип угідь виділяють лише на півдні України в степовій зоні, де фактором, що лімітує продуктивність мисливських угідь, виступає недостатня забезпеченість території водними  джерелами. Багаторічний термін використання ПОК підтвердив їх позитивну роль, бо у зоні їх дії збільшується зустрічальність багатьох видів тварин, зокрема – кабана (у 2,3 рази), зайця (у 7,2 рази).

Основні ознаки, за якими диференціюються типи мисливських угідь та їх клас бонітету, характеризують саме природні кормові та захисні властивості території перебування мисливських видів. Але фактична оптимальна чисельність дичини залежить від більшого числа чинників. Вибір кабана та інших ратичних – косулю, оленя та лань, як біологічних об’єктів для характеристики взаємодії умов проживання та чисельності поголів’я,  нами зроблений не лише тому, що ці тварини є типовими фіто- та дендрофагами, але й тому, що саме вони являються найбільш вигідними в економічному плані для ведення мисливського господарства.

Так сталося, що особливості харчування, місця переховування та виведення молодняку, інші аспекти біології життя цієї групи диких тварин цікавлять на лише мисливствознавців, а й різноманітних хижаків, незаконних мисливців у першу чергу. Основними об’єктами їхньої уваги історично завжди були благородний олень (Cervus elaphus) та кабан (Sus scrofa), що негативно відбилося на стані популяцій. З часом ситуація  змінилася, бо поголів’я оленя під пресом законних та браконьєрських полювань невпинно знижувалась, а окремі території Південного степу були заселені новими інтродукованими видами диких ратичних. Такими видами стали європейський муфлон (Ovis ammon musimon) та лань (Сеrvus dama). До речі, кількість господарств, що включають до біотехнічних заходів розселення муфлона, зростає. На Півдні цей вид акліматизований в Криму, у біосферному заповіднику “Асканія-Нова”, на деяких островах Азовського та Чорного морів. Муфлон, як активна травоїдна тварина, чудово прижився у воднодефіцитній зоні Південного степу. Тому, щоб основна біоценотична  роль фітофага не перейшла від оленя до муфлона, що екологічно та економічно абсолютно недоцільно, ситуація з експансією муфлона у стаціях проживання місцевого оленя потребує постійного та жорсткого контролю.

Основну позитивну роль на Півдні у створенні сприятливих умов для різноманітних видів дичини, відіграє “збірний” тип мисливських угідь, що займає відносно незначну територію, але максимально відповідає прийнятним умовам проживання ратичних. Це ліс. Хвойні, листяні та змішані ліси здавна були основним середовищем життя популяцій ратичних. Як видно із таблиці, потенційна чисельність фауни залежить від складу та характеристики деревостанів. Клас бонітету підвищується на ділянках з природною ремізою-укриттям (густими заростями із підліскових порід та підросту під наметом лісу).  Для кожної лісової формації визначається запас деревно-гілкового корму, який може бути використаний ратичними без нанесення шкоди лісонасадженням. Але насправді багато лісових площ звірі зовсім не відвідують, що пов’язано з лімітуючою дією антропогенного фактору. Нерегульований (нерідко – цілорічний) випас худоби з використанням вівчарських собак, масове збирання грибів унеможливлюють нормальні процеси народження та виховання молодняку більшості видів мисливських тварин. Ситуація ускладнюється ще одною проблемою – значним елімінаційним впливом хижаків, в першу чергу – вовків. За умови високої хижої активності та недостатнього контролю за чисельністю, вовки  суттєво впливають на стан популяцій ратичних.

Характерним типом мисливських угідь для Південної зони України є різноманітні водойми. Вони за підтипами бувають чистими, а також такими, що заросли багаторічною трав’янистою рослинністю. Окремо, як особливий підтип водойм, характеризуються заплави річки Дніпро та її приток. Ці мисливські угіддя являють собою комплекс очеретяних заростей з низкою різноманітних водойм та суходільних островів, зарослих деревною та чагарниковою рослинністю. До заплав відносяться також листяні насадження на заплавних островах, що виділені окремо як підтип змішаного лісу. Для півдня України заплави являються одною із найбільш оптимальних територій для проживання ратичних тварин. В сучасних заплавах збереглися численні популяції кабана та косулі, а за умови науково обґрунтованого проведення біотехнічних заходів можливо повністю відновити популяцію оленя благородного. Для цього потрібно лише організувати необхідну охорону тварин, відповідно, природний комплекс заплав забезпечить оптимальні умови проживання диких тварин, а водойми, що розмежовують острови, послугують природними бар’єрами міграцій ратичних в інші угіддя.

Кардинально інша ситуація притаманна великим островам, що знаходяться в межах морських акваторій. Наприклад, типи мисливських угідь, що переважають на острові Джарилгач Скадовського ДЛМГ, мають дуже низький клас бонітету. Це, зокрема, рідколісся, заболочені луки та піски.  Але, незважаючи на це, високій щільності різноманітних видів ратичних на Джарилгачі важко знайти аналоги в Європі. Одна з основних причин  – природна ізоляція  острова від материка Джарилгацькою затокою. Внаслідок цього практично унеможливлюються міграції ратичних (лише зрідка взимку – по льоду затоки). Добре налагоджена охорона мінімалізує браконьєрський прес. Хижаки, що можуть представляти загрозу для популяції, на острові не проживають.

Ще однією з небезпек виступає дія фактору перевипасу на піщаних ґрунтах, який призводить до вибивання трав’янистої рослинності, зникнення окремих видів, а також їх угрупувань. Але за умови оптимальної регуляції чисельності диких ратичних дія трофічного та механічного впливу на рослинні угрупування острова не є руйнівною. Встановлено, що навіть в періоди засух не відбувається зоогенних сукцесій рослинності острова, не дивлячись на досить високу щільність заселення острівних угідь фітофагами (сучасна чисельність оленя складає приблизно 300, лані – 90-100, муфлона – не менше 100-110 особин). Захисні умови острова та існуюча кормова база дозволяють зберегти місцеві мікропопуляції інтродукованих диких ратичних за умови постійного селекційного контролю чисельності.

Мисливські угіддя Степової (південної) природної зони України визначаються жорстким кліматичним та, відповідно – збідненим рослинним фоном. Це призводить до обмеженої кількості та розмірів площ типів угідь зі сприятливими умовами проживання мисливської фауни, зокрема, ратичних-фітофагів. Але дія різноманітних чинників може знизити або підвищити клас бонітету мисливських угідь. Погіршення бонітету найчастіше виникає через низьку ефективність ведення мисливського господарства і призводить до зниження фактичної чисельності мисливських видів та, відповідно – до зменшення встановлених норм вилучення річного приросту диких тварин. Зменшення класу бонітету відбувається внаслідок недостатньої боротьби з хижаками та браконьєрством, незадовільного стану популяцій диких тварин через недоліки у формуванні їх вікової та статевої структури, відсутність санітарно-профілактичних заходів, недостатній обсяг короткочасних та тривалих біотехнічних заходів та ін. Саме висока ефективність здійснення біотехнічних заходів являється основним чинником, що може позитивно вплинути на підвищення класу бонітету мисливських угідь. Дія цього  фактору дає змогу досягти оптимальної щільності мисливського виду на 1000 га угідь, або навіть перевищити її. 
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ВПЛИВ АМІАКУ І АМІДІВ 
НА ТЕРМОСТІЙКІСТЬ ЦУКРОВИХ РОЗЧИНІВ

ХОМІЧАК Л.М. – д.т.н., професор,
ДЖОГАН О.І. – аспірант, Національний 
університет харчових технологій, м.Київ

Той факт, що на цукрові заводи надходять на перероблення цукрові буряки низької технологічної якості, із року в рік констатується на щорічній науково – технічній конференції цукровиків України. Такі буряки характеризуються високим вмістом α – амінного азоту (сума азоту амінокислот і амідів), який є однією із причин низької термостійкості напівпродуктів бурякоцукрового виробництва.  

Термостійким вважається сік, який містить мінімальну кількість редукувальних (до 0,02 % до маси розчину) і азотистих речовин та зберігає свої властивості під час випаровування [1]. В умовах високої температури на випарній станції відбуваються хімічні перетворення вищезазначених груп нецукрів, внаслідок чого значно зростає забарвленість сиропу, зменшується його рН і збільшуються втрати цукрози від термічного розкладання. Тому вивчення азотистих речовин має важливе значення з точки зору можливості передбачення термостійкості напівпродуктів цукрового виробництва під час випаровування і уварювання.

Літературні дані свідчать, що основна частина барвників у соках цукрового виробництва складається із азотовміщуючих барвних речовин – меланоїдинів. Значний вплив на термостійкість очищеного соку має вміст в ньому амінокислот та їх амідів, а також вміст аміаку. Відносно впливу зазначених груп азотовмісних речовин на термостійкість напівпродуктів цукрового виробництва проводилось багато наукових досліджень, але так і не визначено, яку ж роль відіграє аміак у зменшенні рН20 розчину під час випаровування і яка залежність між наростанням забарвленості сиропу і концентрацією аміаку, що і стало предметом наших досліджень. 
З метою визначення ступеню впливу різних концентрацій аміаку на утворення барвних речовин і зменшення рН20 розчину під час випаровування були проведені дослідження в лабораторних умовах на модельних цукрових розчинах. Для визначення впливу амонію на зміну рН20 досліджуваного розчину під час випаровування готували розчин, який містив цукрозу (14 % до маси розчину), глюкозу (0,5 % до маси розчину) і аспарагінову кислоту (0,5 % до маси розчину). Даний розчин використовувався як контрольний. До контрольного розчину додавали NH4Cl в кількості, яка в перерахунку відповідала 50, 100, 150, 200 мг азоту в 100 см3 розчину. рН20 модельних розчинів доводили за допомогою NаОН до значення рН20 = 9,2, що аналогічно для соку ІІ сатурації. Потім даний розчин випаровували за температури 100 0С протягом 60 хвилин. Після закінченні процесу нагрівання досліджувані розчини охолоджували і визначали в них рН20. Отримані дані представлені на рис. 1.

Як свідчать результати, збільшення початкового вмісту розчиненого  амонію в модельних розчинах призводить до зменшення їх рН20 після 60 – ти хвилинного кип’ятіння. Це пояснюється тим, що внаслідок зміщення рівноваги реакції вправо аміак видаляється із розчину, а утворені іони водню залишаються в ньому і являються причиною зменшення реакції середовища. Звичайно, в розчинах, які мають високу буферну ємність, наприклад напівпродукти цукрового виробництва, можна очікувати менш помітне зменшення рН20, але і в них залишається небезпека небажаного зменшення рН20 розчину. Тому чим менше амонію в розчині, який поступає на випаровування, тим стабільніше рН20 розчину за високих температур. 


[image: image84.wmf] 

 

 

6

 

7

 

8

 

9

 

10

 

0

 

50

 

100

 

150

 

200

 

Вміст аміачного азоту, мг/ 100 г 

розчину

 

рН

 



Рисунок 1. Вплив концентрації амонію на зміну рН20 модельного 
цукрового розчину після 60 хв. нагрівання при 1000С

Для визначення впливу амонію на інтенсивність утворення барвних речовин готували три серії буферних цукрових розчинів тетраборату натрію з рН20 8, 9, 10 і 12. Кожна серія включала п’ять розчинів, один з яких містив цукрозу (13,8 % до маси розчину) і глюкозу (0,5 % до маси розчину), а інші чотири, крім цукрози і глюкози, містили NH4Cl в кількості, яка в перерахунку відповідала 50, 100, 150, 200 мг азоту в 100 см3 аналізуємого розчину. Розчин, що не містив хлористого  амонію, використовувався як контрольний. Приготовлені розчини в герметично закритих термотривких колбах нагрівали за температури 90 0С протягом 5 годин. Дослідження впливу аміаку на термостійкість модельних розчинів проводилось за температур нижчих ніж на випарній станції з наступних міркувань. Аміак – це летка речовина, яка легко видаляється із лужних розчинів за високих температур. Попередні дослідники визначали вплив амонію на інтенсивність утворення барвних речовин за більш високих температур [2, 3], використовуючи зворотній холодильник. Але, на нашу думку, таке виконання експерименту не можна вважати коректним, тому що під час інтенсивного кипіння розчину аміак із розчиненого стану переходить у газоподібний, а тому частина його може проходити крізь зворотній холодильник в атмосферу, обумовлюючи тим самим неконтрольоване зменшення амонію в сфері реакції. В таких умовах практично неможливо охарактеризувати ступінь впливу різних концентрацій аміаку на меланоїдинову реакцію. Ми зробили припущення, що механізми утворення барвників при 90 0С і при 130 0С однакові, тільки при більш високих температурах швидкість реакцій збільшується згідно рівняння Ареніуса [4]. Тому для запобігання втрат амонію із сфери реакції дослідження проводили в герметично закритих колбах за температури 90 0С. Після закінчення процесу нагрівання, не відкриваючи колби, їх охолоджували до кімнатної температури і визначали оптичну густину розчинів за довжини хвилі 540 нм і товщини кювети 1 см. 
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Рисунок 2. Вплив концентрації амонію на інтенсивність 
утворення барвних речовин в модельних розчинах рН20
Як видно з рис. 2, інтенсивність утворення барвних речовин знаходиться в прямій залежності від кількості амонію у сфері реакції. Із збільшенням його концентрації підвищується забарвленість досліджуваних розчинів. Крім того, спостерігається більша інтенсивність утворення барвних речовин зі зменшенням рН20 розчину до 8.

Таким чином, проведені дослідження свідчать, що вміст амонію в цукровому розчині активно впливає на його термостійкість. У результаті зменшення розчинності аміаку і, як наслідок, видалення його під час нагрівання, відбувається зменшення рН20 розчину. Із збільшенням концентрації розчиненого аміаку спостерігається збільшення забарвленості досліджуваних цукрових розчинів. Це пояснюється тим, що аміак, як і інші азотисті речовини, що мають вільну аміногрупу, здатний взаємодіяти з моноцукрами або продуктами їх розкладу з утворенням диглікозіламінів, які є реагентами складної меланоїдинової реакції [5]. Інтенсивність утворення барвних речовин збільшується за рН20 близько 8, що відповідає рН20 напівпродуктів цукрового виробництва на випарній станції і у продуктовому відділенні.

Крім аміаку, на термостійкість цукрових розчинів значний вплив здійснюють такі групи розчинних азотистих сполук як амінокислоти та аміди, основними представниками яких в напівпродуктах цукрового виробництва є глутамінова і аспарагінова кислоти і їх аміди. Існують дані, що розклад амідів аспарагінової і глутамінової кислот під час випаровування, який супроводжується утворенням відповідних амінокислот і видаленням аміаку, суттєво впливає на зменшення рН сиропу [6, 7]. Але інші автори вважають, що гідроліз зазначених амідів не здійснює суттєвого впливу на зменшення рН20 очищеного соку на випарній станції [8]. Таким чином, питання щодо ролі амідів аспарагінової і глутамінової кислот у зменшенні рН сиропу до цього часу залишається остаточно не вирішеним. Тому нами були проведені на модельних розчинах дослідження впливу аспарагіну і глутаміну на термостійкість цукрових розчинів у процесі випаровування. Для цього готували модельні розчини, кожен з яких містив 14 % цукрози і 0,5 % глюкози, а також окремо амід глутамінової кислоти в кількості 0,5 % до маси розчину, амід аспарагінової кислоти – 0,5 % до маси розчину, глутамінової кислоти – 0,5 % до маси розчину, аспарагінової кислоти – 0,5 % до маси розчину. Отримані розчини доводили до рН20 9,2 за допомогою NаОН і витримували за температури 100 0С  протягом 60 хв. Крім того, з метою визначення активності аспарагінової кислоти і її аміда та глутамінової кислоти і її аміда у меланоїдиновій реакції, проводили дослідження інтенсивності утворення барвних речовин у модельних розчинах. Для цього готували буферні розчини з рН20 8, які містили таку ж кількість реагентів, як і для визначення впливу амінокислот та їх амідів на  зменшення рН20 сиропу. Після закінчення процесу нагрівання, колби охолоджували до кімнатної температури і визначали оптичну густину розчинів за довжини хвилі 540 нм і товщині кювети 1 см. Отримані результати подано на рис. 3 і рис. 4.
Аналіз одержаних даних дозволяє зробити наступні висновки. За рахунок того, що аспарагін достатньо стійкий і повільно розкладається, то він не може значно впливати на зменшення рН20 розчину під час випаровування. Глутамін менш стійкий до дії температури і лугів, а тому розкладається значно швидше. Внаслідок утворення глутамінової кислоти і видалення амонію рН20 розчину зменшується. Але найбільш серйозне зменшення рН20 спостерігається в розчині, який не містить амінокислот. Це відбувається за рахунок того, що він має меншу початкову буферну ємність. Отримані результати також показують, що вміст азотистих речовин значно підвищує інтенсивність забарвлення досліджуваних розчинів. Найбільшу активність у реакції утворення барвних речовин має глутамін. Тобто вміст як глутаміну й аспарагіну, так і відповідних ним амінокислот, впливає на термостійкість цукрових розчинів. Унаслідок їх взаємодії із моноцукрами і продуктами їх розкладу  спостерігається інтенсивне утворення барвних речовин. У зменшенні  ж рН20 розчину під час нагрівання основну роль все ж таки відіграє розклад моноцукрів, які в цих умовах менш стійкі, ніж амінокислоти.
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Рисунок 3. Вплив аспарагіну, глутаміну і відповідних ним кислот 
на забарвленість модельних цукрових розчинів під час нагрівання
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Рисунок 4. Вплив аспарагіну, глутаміну і відповідних ним кислот 
на зменшення рН20 модельних цукрових розчинів під час нагрівання
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Розроблення комбінованого вершкового продукту

ГРЕК О.В.,
ПОЛІЩУК Г.Є. – кандидати техн.наук, доценти,
ОНОПРІЙЧУК О.О. – Національний університет 
харчових технологій, м.Київ

Раціональне харчування є одним з важливих факторів, що визначає здоров'я населення – забезпечує нормальний розвиток та створює умови для адекватної адаптації організму людини до навколишнього середовища, сприяє профілактиці захворювань, підвищенню розумової та фізичної працездатності. Науково обґрунтовано використання різноманітних екологічно безпечних продуктів, які здатні забезпечити організм необхідною для життєдіяльності кількістю нутрієнтів. Структура харчування населення України, що історично склалася, не відповідає вимогам науково обґрунтованого харчування. Переважає, як правило, висококалорійна їжа з дефіцитом цінних компонентів – клітковини, вітамінів, мікро- та макроелементів. 

В Україні розробляється велика кількість продуктів на основі вершків різної жирності. При цьому випуск рекомбінованих вершкових продуктів обмежений. Саме тому було поставлено завдання розроблення технології нового низькожирного вершково-фруктового кисломолочного продукту з натуральними біокоректорами, які змінюють хімічний склад продуктів і підвищують вміст незамінних речовин, таких як амінокислоти, вітаміни, мінеральні речовини.

У роботі використовували результати попередніх досліджень [1].

В якості молочної основи обрано вершки, наступного хімічного складу (г на 100 г продукту): вода – 82,2; білки – 3,0; жири – 10,0; вуглеводи (лактоза) – 4,0; органічні кислоти – 0,17; зола – 0,6; мінеральні речовини (Na, K, Ca, Mg, P, Fe) та вітаміни (А, (-каротин, В1, В2, РР, С). Енергетична цінність вершків 10%-ї жирності становить 118 ккал [2].

В якості принципово нових рецептурних компонентів використовували сировину рослинного походження, яка компенсує нестачу в організмі життєво необхідних нутрієнтів і сприяє виведенню з організму небажаних речовин, а саме екструдат рису (ТУ.У 00883403.002-99) в якості стабілізатора структури, баластні речовини  - клітковина яблучна, яблука сушені згідно ГОСТ 28905.

Екструдат рису отримують шляхом високотемпературної екструзії [3]. Він є джерелом повноцінного білку, легкозасвоюваних вуглеводів (внаслідок деструкції великих молекул полісахаридів), багатьох мікроелементів і вітамінів (особливо групи В та Е). Враховуючи до того ж гарні смакові якості екструдату, його можна використовувати і в якості смакової добавки з певними біологічно-активними властивостями. 
З точки зору сучасного уявлення про фізіологію харчування окрім збалансованого амінокислотного складу та високої засвоюваності білків, харчові продукти повинні містити баластні речовини (харчові волокна), які б забезпечували нормальну роботу органів травлення.
Нестача харчових волокон в їжі обумовила пошуки шляхів їх поповнення. Серед них – введення в щоденний раціон харчування людини рослинної маси, яка містить значну кількість харчових волокон, а також виробництво нових продуктів харчування з відповідними добавками.

В якості нового натурального природного сорбенту в технології випробувано продукт переробки яблук, що містить понад 50% клітковини, пектин, вітаміни та мікроелементи. Енергетична цінність 100 г продукту – 190 ккал: білків – 15%, вуглеводів – 54%, жирів – 4%. Клітковина яблучна нормалізує рівень холестерину, має антиоксидантну, радіопротекторну, мембранностабілізуючу дії. Рекомендовані добові норми: 30 г для дорослих і 15 г для дітей. Можливість внесення сторонньої мікрофлори разом з харчовими волокнами практично виключена, оскільки використовується клітковина яблучна, герметично упакована, дозволена Міністерством охорони здоров’я України до безпосереднього вживання в їжу.
Дослідження фізико-хімічних особливостей клітковини яблучної показали, що введення саме цього інгредієнту в якості харчових волокон в молочні продукти підвищує їх гігроскопічну, іонообмінну, сорбційну, буферну здатність, впливає на процес травлення, на виведення з організму людини шкідливих речовин. Крім того, підвищення вмісту харчових волокон в молочних продуктах надає їм дієтичного призначення.
Традиційно в якості добавок або наповнювачів застосовують плодово-ягідні сиропи, пюре, соки, варення, повидло, а також плоди і ягоди свіжі, заморожені або сушенні. Використання цих наповнювачів дозволяє значно розширити асортимент молочних продуктів, а також збагатити їх вітамінами, мінеральними речовинами і іншими біологічно активними компонентами.

згідно з сутністю рекомбінування, для надання продукту приємного фруктового смаку та профілактичних властивостей, використовували свіжі та сушені фрукти. Складність використання свіжих фруктів зумовлено сезонністю і нетривалістю їх зберігання, а також потребою спеціальної обробки перед внесенням в молочну основу.
Ураховуючи вище зазначене, для розробленої технології пропонується в якості рецептурного компонента використання сушених яблук. Вибір є оптимальним як органолептично, так і технологічно. За фізико-хімічними показниками сушені яблука відповідають наступним показникам (г на 100 г продукту): вода – 20,0; білки – 3,2; вуглеводи – 68,0; клітковина – 5,0; мінеральні речовини (Na, K, Ca, Mg, P) та вітаміни (А, (-каротин, В1, В2, РР, С), енергетична цінність – 273 ккал [2].

З огляду на високий вміст вуглеводів у запропонованих інгредієнтах (деякі з них здатні надавати приємної солодкості продукту), рекомендується не вносити цукор-пісок в якості підсолоджувача.

Суть рекомбінування в запропонованій технології полягає в тому, що до вершків заниженої жирності додавали підготовлений екструдат рису, клітковину яблучну і багатоштамову закваску для сметани, а потім в ферментований згусток вносили сушені яблука. Як результат, отримали низькожирний вершково-фруктовий кисломо​лочний продукт з біологічно-активними добавками.
Вершкову основу для дослідних зразків отримували за традиційною технологією, яка включає такі стадії: приймання й підготовка сировини; підігрівання молока до температури 35-40 ºС; сепарування молока і отримання вершків потрібної жирності.
Класична технологія кисломолочних десертних продуктів передбачає обов’язкове внесення стабілізатору структури.

Авторами розробки запропоновано вносити у вершки спеціально підготовлений екструдат рису у вигляді нормалізаційно-стабілізаційної системи, яка надає продукту однорідної консистенції, стабілізує його структуру та попереджує розділення фаз. 

Підготовка екструдату рису полягає в набуханні його у знежиреному молоці при температурі 40-45 (С протягом 20-25 хв при безперервному перемішуванні [4]. Застосування в підготовці екструдату рису саме такого температурного режиму дає можливість в найбільшій мірі використовувати желюючі можливості крохмалю.
У вершки з підвищеним вмістом жиру порівняно з готовим продуктом, вносили нормалізаційно-стабілізаційну систему в кількості потрібній для нормалізації (визначається розрахунково).
За технологією суміш підігрівали до температури 55-60 (С і піддавали механічній обробці для надання однорідності продукту з подальшою пастеризацією при температурі 85-90 °С з витримкою 15-20 сек; охолоджували до температури заквашування (26 ± 2) °С і вносили відповідну закваску для сметани у кількості 3 % до нормалізованої суміші, а також 2% клітковини яблучної. Як показали дослідження, саме така кількість клітковини яблучної покращує консистенцію і надає приємний смак готовому продукту. 

Сквашування проводили до кислотності згустку 90 (Т. внаслідок того, що інгредієнти уповільнюють процес молочнокислого бродіння, за рахунок зв'язування вільної вологи, тривалість сквашування дослідних зразків була приблизно на 2 години довша, ніж при сквашуванні звичайної сметани. Таким чином, було встановлено можливість внесення екструдату рису та клітковини яблучної у вершки саме перед заквашуванням і підтверджено їх  позитивну роль у формуванні консистенції готового продукту. 

Після сквашування ферментований згусток охолоджували до температури 6°С.

Підготовку фруктового наповнювача проводили наступним чином: сухі яблука звільнювали від плодоніжок, старанно мили на спеціальних машинах або вручну у проточній воді при температурі (20 ± 2) °С протягом 8-12 хв, обдавали гострою парою і потім розрізали на шматочки розміром від 0,2 до 0,3 см.

Сушені фрукти в кількості 6% додавали в готові ферментовані структуровані вершки, оскільки надмірна присутність вуглеводів в молочній основі до заквашування може негативно вплинути на розвиток мікроорганізмів закваски.
Далі вершково-фруктовий кисломолочний продукт ретельно перемішували і фасували в герметичну тару.

Кількість інгредієнтів була встановлена експериментально шляхом контролювання основних фізико-хімічних та органолептичних показників.

Виготовлені зразки досліджували протягом чотирьох діб і зберігали при температурі (4 ± 2) °С. в якості контролю використовували сметану “Європейську” із стабілізатором (ТУ У 46. 39. ГО 287 – 99). У попередніх дослідженнях було встановлено, що екструдат рису, зв'язуючи вільну вологу в продукті, уповільнює зростання титрованої кислотності при зберіганні продукту, а внесення харчових волокон за технологією продовжило цю тенденцію, але не значно.

Органолептичні показники дослідних зразків вершково-фруктового кисломолочного продукту подано в таблиці 1.

Таблиця 1 – Органолептичні показники вершково-фруктового 
кисломолочного продукту

	Показник
	Характеристика 

	Консистенція та зовнішній вигляд
	Однорідна, з включеннями харчових волокон і сушених яблук,  в міру густа

	Смак і аромат
	Приємний, злегка солодкуватий, обумовлений смаком і ароматом внесених наповнювачів

	Колір
	Кремовий, з коричневими включеннями харчових волокон і сушених яблук


Результати зміни титрованої кислотності та синеретичних властивостей під час зберігання дослідних зразків та контролю представлені на рис. 1 та 2 відповідно. 
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рисунок 1. Зміна титрованої кислотності 
дослідних зразків під час зберігання
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рисунок 2. Зміна синеретичних властивостей 
дослідних зразків під час зберігання

Аналіз графічного зображення експерименту підтверджує, що додавання екструдату рису, яблучної клітковини у вершки з наступною їх ферментацією, а також сушених яблук дозволяє одержати продукт біологічно повноцінний та збагачений рослинними інгредієнтами в легкозасвоюваній формі з відповідними органолептичними та фізико-хімічними показниками.

Результати дослідів свідчать про можливість збільшення гарантованого терміну зберігання майже на 2 доби. Дослідна робота являє практичний інтерес – є основою для розроблення нормативно-технічної документації на вершково-фруктовий кисломолочний продукт.

Список використаної літератури:

1.
Наукові праці УДУХТ №10 (Спецвипуск.) Ч. ІІ. - К.: УДУХТ, с.51-52.

2.
Химический состав пищевых продуктов. Справочные таблицы содержания основных пищевых веществ и энергетической ценности пищевых продуктов / Под ред. А.А. Покровского. – М.: Пищевая промышленность, 1976. – 226 с.

3.
Таврійський науковий вісник: Збірник наукових праць. Вип. 13. 2000. с. 124 – 129.

УДК 634. 1/7

ЕФЕКТИВНИЙ СПОСІБ ЗБЕРІГАННЯ ЯБЛУК

ОХРІМЕНКО О.В.- к.т.н., Херсонський ДАУ

Для забезпечення населення свіжими яблуками протягом всього року необхідно, щоб плоди довше зберігали свої смакові якості і товарний стан. Збільшення періоду зберігання яблук досягається за рахунок зниження температури збереження до 0-2 (С, підвищення відносної вологості повітря в сховищах, використання регульованого газового середовища, застосування полімерних пакунків і газоселективних мембран, різноманітних покриттів, збереження при зниженому тиску тощо (1(.

Відомо, що яблука, у порівнянні з іншими плодами, відрізняються більш тривалим періодом зберігання.

Після збирання і надходження на збереження яблука проходять три фази життєдіяльності. Збереження плодів визначається, головним чином другою фазою, протягом якої всі біопроцеси знижені до мінімуму. У цій фазі зменшується втрата води і дихання. Ця фаза називається періодом спокою і залежить від природних властивостей сорту і режиму зберігання.

У плодах міститься велика кількість води, внаслідок чого вони досить швидко в’януть. Навіть невелика втрата води 5-7% викликає в’янення плодів, що служить сигналом закінчення терміну їх зберігання. 

Причина швидкого псування плодів визначається не тільки вмістом великої кількості води, але й концентрацією цукрів, що беруть участь у процесі дихання. При диханні в плодах відбувається дуже енергійний обмін речовин, що у свою чергу обумовлює їхню погану збереженість. Втрата сахарози, яка витрачається на дихання, призводить до загибелі плоду (2(. 

Гідроліз крохмалю, у результаті якого утворюється сахароза, відбувається тільки за умови вільного доступу повітря. При недостачі кисню цей процес припиняється. Тому повітропроникність в основному визначає період спокою плодів.

У яблук кутикула, що утворюється на поверхні шкірки, відіграє захисну роль, тому що слабко пропускає кисень. Завдяки повільному гідролізу крохмалю в плодах період зберігання яблук збільшується.

Таким чином, ступінь збереженості плодів залежить від кількості води і від захисних пристосувань структурного і хімічного походження. Тому для поліпшення збереженості яблук необхідно створити на поверхні плоду захисний шар із природного полімеру, який би зменшив випаровування води і повітропроникність. Це дозволить збільшити тривалість фази спокою плодів, що у свою чергу сприяє збереженню високих смакових і споживницьких якостей яблук протягом тривалого часу.

Дослідження, які проводилися, мали на меті вивчити можливість обробки яблук, які закладаються на зберігання, клеючою композицією для збереження споживчої якості плодів більш тривалий час. 

В якості основного компоненту композиції пропонуємо використання крохмалю. Крохмаль - це полімер глюкози і відноситься до групи полісахаридів, його загальна формула (С6Н10О5)n. Крохмаль не є хімічно індивідуальною речовиною і складається з двох фракцій – амілози й амілопектину. Обидві фракції розміщені в зернах рівномірно. Крохмаль має кристалічну структуру, тому у холодній воді не розчиняється. Набухання і клейстеризація крохмалю відбувається лише при нагріванні крохмальної суспензії до 80-100 (С. Якщо крохмальний клейстер остудити, молекули стають менш розчинними і виявляють тенденцію до утворення агрегатів і часткової кристалізації, в сильно розведених розчинах утвориться осад (3-5(.

Аналіз літературних даних показав, що для одержання крохмалів, що набухають у холодній воді, необхідно зруйнувати нативну структуру крохмальних зерен. Якщо міцні внутрішньомолекулярні зв'язки в кристалічних ділянках зерен крохмалю будуть зруйновані механічною чи хімічною обробкою, то відбувається набрякання крохмалю в холодній воді. 

Була вивчена можливість приготування композиції на основі крохмалю при температурі навколишнього середовища. Встановлено, що при обробці крохмальної суспензії лугом певної концентрації відбувається набрякання і клейстеризація крохмалю без нагрівання. 

Був вивчений вплив концентрації лугу на ступінь набрякання крохмалю при кімнатній температурі. Для досліджень були обрані такі речовини: гідроксид натрію, гідроксид калію. З ростом концентрації лугу прозорість клейстеру збільшується. За оптимальну була обрана концентрація гідроксиду натрію 6-8 г/л. При меншій концентрації їдкого натрію процес клейстеризація йде не повною мірою і згодом спостерігається випадання осаду неклейстерізованого крохмалю.

Дослідження клейстеру показало, що при лужній клейстеризації досягається повне руйнування кристалітів полісахариду. Візуальні спостереження за лужним клейстером свідчать про його стабільність. Процес ретроградації крохмального клейстеру в лужному середовищі не відбувається, тому клейстер має постійну в'язкість. Таким чином, лужна обробка крохмалю викликає набрякання крохмалю і його клейстеризацію при температурі навколишнього середовища. Наступна нейтралізація ортофосфатною або оцтовою кислотою дозволяє отримати слабо лужне або нейтральне середовище.

Для підвищення агрегативної і седиментаційної стійкості розчину крохмаль необхідно частково розщепити. Була досліджена можливість застосування механічної обробки для одержання високого ступеня розщеплення крохмалю при приготуванні клеючої композиції.

Встановлено, що збільшення інтенсивності перемішування приводить до підвищення ступеня розщеплення крохмалю, мінімальна швидкість обертання мішалки визначається достатнім ступенем розщеплення крохмалю. 

Тому для одержання високого ступеня розщеплення крохмалю використовували механічне перемішування за допомогою високошвидкісної мішалки. Це дозволило отримати прозору клейку композицію з низькою в’язкістю і гарними клейкими властивостями. 

Встановлено, що при приготуванні крохмального розчину таким способом відбувається винятково процес розщеплення макромолекул крохмалю по глюкозидних зв'язках, при цьому хімічна структура молекул зберігається. При додаванні розчину йоду , йод із крохмалем дає синій колір, отже, отримані продукти розщеплення не володіють відновлювальними властивостями. Це свідчить про те, що в процесі приготування клеючої композиції ми одержуємо розчинний крохмаль. 

До того ж, отриманий розчин зберігає агрегативну стійкість протягом тривалого часу. Це дозволяє використовувати запропоновану композицію декілька днів, що має важливе значення у виробничих умовах.

Обробка яблук 3% розчином крохмалю здійснюється шляхом занурення плодів у розчин на 15 хв. Висихання плодів відбувається на відкритому повітрі. В результаті цієї обробки на поверхні плоду утворюється тонка прозора плівка природного полімеру, яка зменшує проникність повітря і випарування води. До того ж ця плівка добре розчиняється у воді, що полегшує її наступне змивання.

Спосіб хімічної модифікації крохмалю при кімнатній температурі послужив основою одержання клеючої композиції. Модифікація крохмалю може здійснюватися безпосередньо в процесі приготування клеючої композиції і дозволяє відмовитися від використання теплової енергії.

Запропонований спосіб приготування клейкої композиції на основі крохмалю може бути використаний для обробки плодів яблук та груш. Даний спосіб при порівняно невеликих витратах дозволяє збільшити строки зберігання яблук та їх споживчі якості.
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ЦЕОЛІТИ - НОСІЇ МІКРОЕЛЕМЕНТІВ 

ГАФІАТУЛЛІНА О.Г. – к.х.н., доцент, Херсонський ДАУ

Важливим показником якості цеолітів є активність, селективність, а також гідротермічна й хімічна стабільність. Успішне застосування високоефективних цеолітів та цеолітвмісних речовин дає можливість значно інтенсувати розробку нових технологій з використанням нетрадиційних речовин на службі у тваринництві.

Як відомо, при додаванні цеолітів в корми сільськогосподар​ських тварин в їх організмі прискорюються ферментні реакції та покращується трав​лення. Розглядаючи хімічні та сорбційні властивості цеолітів з точки зору їх використання в тваринництві, у роботі досліджувалась можливість використання їх як джерела мінеральних речовин у годівлі тварин та як субстрату для сорбції неорганічних речовин.

Відомо, що в хімічному відношенні цеоліти або молекулярні сита є алюмосилікатами, які мають кристалічну каркасну будову. Ці каркаси мають відкриту структуру з вільним простіром та кана​лами. Це є велика матриця аніонів кисню, де катіони алюмінію та кремнію ефективно екрановані від взаємодії з адсорбатами оточуючих їх аніонами кисню, формуючих тетраедри. Така структура має ефективний заряд, еквівалентний кількості тетраедрів оксиду алю​мінію на одиницю комірки. Цей негативний заряд нейтралізується позитивним зарядом катіонів натрію, які легко зміщуються іонами, які мають заряд +1, +2 або +3. Масова частка каналів складає 25-53% від всього об'єму породи, а їх розміри коливаються в інтервалі 0,2-0,75 нм. Поскільки розміри більшості неорганічних іонів не пере​більшують 0,4-0,6 нм, цеоліти здатні бути сорбентами іонів та мо​лекул. У порожнині цеоліту міститься поглинута вода (її розміри 0,24нм) та катіони лужних та лужноземельних металів (К+, Na+, Са2+). Адсорбірована вода при підігріванні легко усувається, а кристалічна решітка при цьому не руйнується. Такі моделі молекулярних сит можна використовувати для адсорбції або іонного обміну.

Серед мінеральних елементів, які відносяться до числа біологічних активних речовин, важливу роль мають мікроелементи. Вони є складовою частиною молекул ферментів та активізують функції ферментів, а також здатні до включення в молекулярну структуру вітамінів, гормонів та інших біологічно активних сполук, що містяться в кормах тварин.

В якості лабораторної моделі синтезували морденіт із гелів, приблизно відповідаючих тому за співпадінням компонентів (Na2O, АІ2О3, SіО2 ≈ 1:1:10) за температури 290°С, за рН маточного розчину 9, реакція проходила протягом 2-х діб. Така композиція проявляє себе як кислотностійка та термостабільна порода. З 16-ти мікроелементів позитивної дії обрали Zn2+, Мn2+, Fе3+, Сu2+, Со2+. Вони входять до складу молекули ферментів, наприклад, лужну фосфатну (Мn2+), каталазу та пероксидазу (Fе3+), тирозиназу (Сu2+ ), карбоксипептидазу (Zn2+). Обмін катіону натрію на цеолітах здійснювали обробкою пористих кристалів розчинами 0,1 моль/л хлоридів відповідних солей Zn2+, Мn2+, Fе3+, Сu2+, Со2+ за температури 100°С. Розміри катіонів цілком зіставимі з розмірами вхідних вікон адсорційних порожнин цеоліту - носія, що й стало основою для вибору саме отих мікроелементів.

Катіон 


 Со2+, 
Мn2+, 
Fе3+, 

Сu2+, 
Zn2+
Атомний радіус, нм 
0,08 

0,09 

0,079 
0,098 
0,10 

Кількість наявності контролювали за допомогою відомих методик на ФЕК. Наслідки поглинання зразків цеолітів знаходяться у таблиці 1. Вміст металів дослідного ряду подано в мг/кг сорбенту.

Перераховуючи їх на масову частку від загального вмісту всіх елементів, одержимо дані, наведені у таблиці 2.

Відомо, що оптимальна добова норма мікроелементів в кормі тварини на одиницю йоду в мг на мг елементу така: заліза – 100, міді – 12, цинку – 80, кобальту – 1, марганцю – 80. Можливо передбачити, що обрані умови катіонного обміну дозволяють ввести необхідну кількість мікроелементів до цеоліту. Якщо мікроелементні композиції додавати до кормової суміші тваринам, вони мають забезпечити необхідний мінімум потрібних елементів. Порівнявши кислотне середовище екстракційної витяжки та кислотність шлунково-кишкового тракту тварини, було визначено вміст аналізованих елементів у розчині 1 моль/л хлороводневої кислоти (табл.3).

Таблиця 1 – Вміст металів у зразках цеолітів

	№ досліду
	Катіони

	
	Zn2+
	Мn2+
	Fе3+
	Сu2+
	Со2+

	2
	49,5
	130,1
	2100
	6,03
	18,0

	4
	52,8
	128,4
	2112
	6,48
	18,3

	6
	48,4
	130,0
	2108
	7,31
	18,28

	8
	53,9
	131,1
	2103
	6,24
	18,10

	10
	50,2
	124,3
	2100
	6,32
	18,0

	12
	51,3
	128,6
	2100
	6,24
	18,08

	Середнє
	51,02
	128,75
	2103,83
	6,44
	18,13


Таблиця 2 – Загальний вміст елементів у складі цеоліту

	ω(х), %
	Елементи

	
	Na
	Al
	Si
	Zn
	Mn
	Fe
	Cu
	Co

	
	5,06
	10
	80
	0,1
	0,2
	4,6
	0,01
	0,03


Таблиця 3 – Вміст катіонів у кислотній витяжці

	Водневий розчин кислоти С(НСІ)=1 моль/л
	Ме, мг/кг носія

	
	Zn2+
	Мn2+
	Fе3+
	Сu2+
	Со2+

	
	20,8
	90,3
	450,3
	1,8
	3,6


Аналіз екстракційних витяжок показує, що перехід катіонів - металів Zn, Mn, Fe, Cu, Co в екстракційне середовище достатнє для забезпечення організму необхідними мікроелементами.

Хімія перехідних біоелементів є ключем до розуміння ферментативних процесів, що відіграють важливу роль у проведенні багатьох технологічних процесів. Іонообміні, адсорбційні, каталітичні властивості цеолітів дають можливість використати їх як добавки до кормів тваринам. Цеоліти, збагачені мікроелементами, позитивно діють на біологічно активні компоненти, біохімічні й фізіологічні процеси в організмі. Мікроелементи в порожнинах цеоліту сприяють встановленню організму до нагальної дії та стабілізують гомеостатичні й адаптаційні реакції тварин. Одночасно здійснюється детоксикація організму внаслідок сорбції токсинів, покращується окислювальні процеси й обмін речовин у цілому.

література:

1.
Дерев’янко І. Вплив мікроелементів на життєдіяльність сільськогоспо​дарських тварин. // Пропозиція. – К., 2003. - №6. – с. 68-69.

2.
Назаренко І. Вплив цеолітовмісних туфів на продуктивність телят – гіпотрофіків. // Тваринництво України. – К.: Атопол. 2003, -№1. – с.25-26

3.
Козлов Н.С., Урбанович И.И., Русак М.С. Ультрастабильные цеолиты. Мн.: Наука и техника, 1979. – 158с.

4.
Брек Д. Цеолитные молекулярные сита. М., 1976. – 472 с.

УДК 636.082.064
ВІДТВОРЮВАЛЬНІ ЯКОСТІ СВИНЕЙ НОВОГО
 ВНУТРішньоПОРОДНОГО ТИПУ 
УВБ-2 В ВЕЛИКІЙ БІЛІЙ ПОРОДІ
ВЕРШИНА О.М. – здобувач, Херсонський ДАУ
Найбільш ефективною селекційною програмою, що передбачає використання гетерозисного ефекту, є міжлінійна внутрішньопородна або міжпородна гібридизація. Схрещування спеціалізованих батьківських і материнських ліній (родинних форм) забезпечує більш високий прояв гетерозису порівняно із звичайним міжпородним схрещуванням. Це обумовлено тим, що спеціально оцінені лінії мають більш високу специфічну і загальну комбінаційну здатність. Таким шляхом у товарному птахівництві переважно використовуються міжлінійні кроси як в межах однієї, так і декількох порід (B.І.Бесулін, С.М.Куцак, В.П.Коваленко, 2003). У свинарстві така форма гібридизації, на наш погляд, можлива при умові створення в породі внутришньопородних і заводських типів, як це відбувається у великій білій породі. Упродовж багатьох років поліпшення великої білої породи відбувалось за комплексом ознак, що сприяло підтриманню основних показників продуктивності на достатньо високому рівні. Але в зв'язку з переходом на більш високий рівень розведення – гібридизацію виникла необхідність у створенні спеціалізованих генотипів методом переважаючої селекції за обмеженою кількістю ознак. За їх поєднання передбачено отримання високого гетерозисного ефекту за різними господарсько-корисними ознаками в гібридному потомстві (Коваленко B.П., Пелих В.Г., Юрченко А.П., 2003; Березовський М.Д., Хатько І.В., Нагаєвич В.М., 2004).
Виходячи з цих передумов, слід вважати актуальною оцінку свиней нових генотипів у великій білій породі, що створюються. Нами вивчені відтворювальні якості свиней нового внутрішньопородного типу УВБ-2 при їх розведенні в умовах державного племінного заводу "Радянська земля" Білозерського району Херсонської області. Вивчені тварини нового заводського типу є проміжною батьківською формою у великій білій породі, їх основне призначення – відтворення гібридних маток в поєднанні з материнським типом УВБ-2, у тому числі й у реципрокних варіантах. У той же час, у регіональних системах розведення свиней вказані типи використовують і як материнські форми, від яких в поєднанні з спеціалізованими м'ясними типами, породами отримують помісний молодняк для відгодівлі. У племзаводі "Радянська земля" створено селекційно-гібридний центр із розведення свиней великої білої породи як материнської форми в складній багатоступеневій гібридизації. У зв'язку з цим вивчені відтворювальні якості свиноматок УВБ-2 як при чистопородному розведенні, так і в лінійно-породній гібридизації.
На першому етапі дослідження вивчені показники багатоплідності і материнських якостей свиней основних ліній і родин.
Як показали результати оцінки відтворювальних якостей (табл. 1) дочок вивчених ліній плідників, найбільш висока багатоплідність отримана в лінії Алпіне (11,0 голів).
Таблиця 1 – Репродуктивні якості свиноматок 
внутрішньопородного типу УВБ-2

	Лінії
	Багатоплідність, гол.
	Великоплідність, гол.
	Молочність, кг
	Маса гнізда при відлученні, кг
	Середня маса 1 порося, кг
	КПВЯ
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	Лафета 
	10,0±0,44
	1,18±0,05а
	54,6±0,72а
	149,8±7,13а
	17,4±0,21а
	108,25

	Чемпіон-боя
	10,1±0,30
	1,33±0,04b
	58,8±0,43b
	155,2±6,16а
	18,5±0,28b
	114,45

	Алпіне
	11,0±0,27
	1,16±0,03а
	55,9±0,62а
	130,8±5,91b
	14,3±0,40с
	104,83


Примітка: різні букви при цифрових значеннях вказують на достовірність різниці (Р<0,05... 0,001)
Але у маток цієї лінії виявились найбільш низькі показники від'ємної маси поросят (14,3 кг) і маси гнізда при відлученні (130,8). В певній мірі це можна пояснити більшою кількістю поросят до відлучення (9,15 голів) порівняно з матками інших лінії. Для лінії Лафета і Чемніон-Боя багатоплідність маток була подібною — 10,0 і 1051 голів поросят Але, в лінії Чемпіон-Боя відмічена суттєва перевага за великоплідністю поросят Й.З3 кг, Р<0,05). Свиноматки цієї лінії мали максимальні показники молочності маток (58,8 кг) і маси гнізда (155.2 кг). Вони також вірогідно відрізнялись від лінії Алпіне за живою масою поросят при відлученні (18,5 кг). Таким чином, проведені дослідження показали наявність суттєвих відмінностей за показниками молочності, маси гнізда і маси одного поросяти при відлученні серед, тварин вивчених ліній. Це вказує на достатню гетерогенність створює мого внутрипородного типу і може явитися підставою для вибору ефективних комбінацій і ліній у системі породно-лінійної гібридизації.
В якості інтегральної оптики відтворювальних якостей тварин досліджуваних ліній визначали комплексний показник відтворювальних якостей (КПВЯ), Встановлено, що за величиною даного показника тварини лінії Чемпіон-боя мають перевагу перед іншими лініями (значення КПВЯ знаходились на рівні 111,45 в порівнянні з 108,25 в лінії Лафета і 104,83 – в лінії Алпіне). Отримані результати підтверджені аналізом трансгресії досліджуваних ліній за трьома ознаками – великоплідність. молочність, середня маса 1 поросяти при відлученні. Використані методи визначення трансгресії за комплексом ознак, розроблені Ф.Ф.Ейснером, Є.Ф.Марковою та С.И.Святченко (1982). При значеннях коефіцієнта трансгресії (Т) близьких до одиниці вважають, що подібність між порівнюємими групами висока, а при менших значеннях зменшується. Встановлено, що найбільш подібними були лінії Лафета і Чемпіон-Боя (Т=0,702), у той же час значні відмінності були з лінією Алпіне (Т=0,502).
Встановлена також певна диференціація свиней досліджуваного типу при аналізі відтворювальних якостей найбільш поширених сімейств свиноматок (табл. 2).
Таблиця 2 – Відтворювальні якості сімейств свиноматок 
внутрипородного типу УВБ-2

	Сімейства
	Багатоплідність, гол.
	Великоплідність, гол.
	Молочність, кг
	2-хміс.віці
	КПВЯ

	
	
	
	
	Маса гнізда, кг
	Маса 1 порося, кг
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	Еллі
	10,7±0,44а
	1,17±0,05
	57,5±2,15а
	149,3±3,79а
	16,7±0,27
	110,92

	Хукке
	10,3±0,37а
	1,23±0,05
	56,0±1,17а
	138,8±2,23b
	16,5±0,48
	105,32

	Кійа
	11,8±0,42b
	1,17±0,02
	61,3±1,82b
	156,3±2,41а
	16,3±0,46
	117,75

	Ліді
	11,6±0,21b
	1,18±0,05
	65,2±1,36b
	163,4±2,52с
	16,3±0,27
	129,39


У досліджуваному стаді встановлено дві групи сімейств, що контрастно розрізняються за основними ознаками відтворювальних якостей, за виключенням маси одного поросяти при відлученні. Це два сімейства маток (Еллі і Хукке), які мають більш низькі відтворні якості в порівнянні з другою групою сімейств (Кійа і Діді). Останні достовірно переважали їх за багатоплідністю, молочністю маток і масі гнізда при відлученні. Якщо брати до уваги основну ознаку – масу поросят до відлучення, то найбільш перспективним є сімейство Ліді, середня маса гнізда у маток якого склала 163;4 кг. Високими показниками багатоплідності виділяється також сімейство Кійа (11,8 голів). Про суттєву перевагу маток сімейств Кійа і Ліді свідчить також комплексний показник відтворювальних якостей (відповідно 117,75 і 123,39). Таким чином, вивчення відтворювальних якостей ліній і сімейств показало їх певну диференціацію за багатоплідністю і материнськими якостями. З іншого боку встановлено, що окремі лінії незначно відрізняються між собою за ознаками, що вивчаються.
Висновки. У новому внутрішньопородному типі свиней встановлена відмінність за репродуктивними якостями основних ліній і сімейств свиноматок. Встановлена достатня генетична детермінація між лініями, яка проявляється в суттєвих відмінностях за ознаками маси гнізда та масою одного поросяти при відлученні.
Виявлено два сімейства маток, що відрізняються високими відтворювальними якостями, потомство яких доцільно використовувати для подальшого комплектування племінної групи в стаді.
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МЕЛІОРАЦІЯ І РОДЮЧІСТЬ ҐРУНТІВ
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ВОДОСПОЖИВАННЯ СОРІЗУ ЗАЛЕЖНО ВІД МІНЕРАЛЬНИХ ДОБРИВ ПРИ ВИРОЩУВАННІ ЙОГО В УМОВАХ ЗРОШЕННЯ ПІВДНЯ УКРАЇНИ

ГАМАЮНОВА В.В.  – д. с.-г. н., професор,
КАРАЩУК Г.В. – к.с.-г.н., асистент, Херсонський ДАУ

Вступ. Порушення водного режиму рослин унаслідок посухи негативно впливає на комплекс фізіологічного балансу рослин, погіршує продукційні процеси і знижує врожай культур. Ось чому забезпеченість рослин водою – важливий фактор їх життєдіяльності.

Процеси фотосинтезу і надходження елементів живлення в рослини тісно зв’язані з вологозабезпеченістю. Завдяки воді рослини охолоджуються і не перегріваються. Застосування зрошення, як заходу регулювання водного режиму ґрунту і фітоклімату посівів, дозволяє зменшити депресію фотосинтезу і покращити водний режим рослин [1]. Вважається, що рівень урожаю знаходиться у пропорційній залежності від кількості вологи в ґрунті [2].

У посушливих умовах півдня України, в яких гідротермічний коефіцієнт значно менше одиниці, альтернативи зрошенню немає. Тільки за умов проведення вегетаційних поливів сільськогосподарських культур, і особливо у критичні періоди, можна розраховувати на гарантоване отримання врожаїв [3].

Соріз, як і всі соргові, являється посухостійкою культурою, добре пристосованою до високих температур і низької вологості повітря. Встановлено, що на утворення одиниці сухої речовини сорго витрачає вологи значно менше, ніж інші культури [4, 5]. У той же час ця культура добре реагує на зрошення і при його застосуванні значно підвищує врожай [6, 7]. Крім того, для ефективного використання мінеральних добрив сорго потребує достатню кількість вологи протягом всього періоду вегетації. Дослідження з цією культурою показали, що в разі обмеженої кількості поживних речовин у ґрунті, внесення мінеральних добрив забезпечує отримання більш високих урожаїв на 100 м3 води.

Потреба у воді в сорго протягом його вегетації неоднакова. Починається використання води рослинами в період проростання, але залишається порівняно незначним протягом перших двох – трьох тижнів. Максимальне використання води рослинами сорго приходиться на фазу викидання волоті і початку цвітіння, що пояснюється різким збільшенням площі листкової поверхні, підвищенням температур і зменшенням вологості повітря, а також інтенсивним використанням води на утворення репродуктивних органів [8]. Більшу частину води рослини використовують у відносно короткий проміжок часу – десять днів до початку викидання волоті – десять днів після цвітіння. У цей період витрати вологи становлять 45-50% від загального водоспоживання. Проведення вегетаційних поливів за відсутності достатньої кількості опадів у цей період може забезпечити створення сприятливих умов для покращення ростових та репродукційних процесів рослин.

Матеріал і методи досліджень. Вплив мінеральних добрив на водоспоживання сорізу вивчали в польових дослідах, які проводили протягом 1999-2001 років у дослідному господарстві Інституту землеробства південного регіону УААН, що розташоване в зоні Інгулецької зрошувальної системи.

Закладення та проведення дослідів проводили згідно методичних вказівок, ДСТУ [9, 10]. Польові досліди проводили за схемою, яка наведена в таблиці 2. Повторність досліду чотириразова, посівна площа ділянок - 90 м2, облікова – 50 м2. Мінеральні добрива – аміачну селітру, гранульований суперфосфат та калійну сіль вносили врозкид під оранку згідно зі схемою досліду.

Розрахункову дозу добрив визначали за методикою ІЗЗ УААН [11]. Залежно від фактичного вмісту елементів живлення в ґрунті вона становила під урожай 1999 р. – N147Р0К0, 2000 р. –N144Р30К0, 2001 р. – N139Р0К0 (у середньому за роки досліджень – N143Р10К0). Вологість ґрунту визначали термостатно-ваговим методом, сумарне водоспоживання – методом водного балансу.

Об’єкт досліджень: водоспоживання зрошуваного сорізу залежно від добрив.

Предмет досліджень: вплив мінеральних добрив на водоспоживання гібриду сорізу Оксамит при вирощуванні його в умовах зрошення.

Методи досліджень: польовий короткостроковий однофакторний дослід, а також загальноприйняті в землеробстві методики супутніх досліджень.

Агротехніка проведення дослідів була загальноприйнятою для зони зрошення півдня України. Вирощували гібрид сорізу “Оксамит”. Оригінатори: Інститут кукурудзи і сорго Молдови та Інститут зрошуваного землеробства УААН. Вегетаційний період складає 95-105 днів, висота рослин – 85-95 см, маса 1000 насінин – 25-34 г. Вихід крупи – 75-80%. Попередник – озима пшениця. Поливи проводили дощувальним агрегатом ДДА-100 МА. Вологість у шарі ґрунту 0-70 см підтримували на рівні 75 % НВ. Так, у 1999 році провели три поливи, у 2000 – один полив і у 2001 році – три поливи зрошувальними нормами відповідно 1200; 300 та 700 м3/га. Збирали врожай поділяночно комбайном “Sampo –130” при середній вологості зерна 18%.

Результати досліджень. При проведенні досліджень нами було поставлене на визначення питання про сумарне та середньодобове випаровування [12], тобто витрати вологи рослинами сорізу на транспірацію і фізичне випаровування з ґрунту за добу в різні міжфазні періоди розвитку сорізу. У результаті наших досліджень встановлено, що в період від сходів до виходу рослин у трубку сумарне випаровування з поверхні ґрунту в середньому за два роки досліджень у неудобрених рослин складає 1029 м3/га або 40,8 % від сумарного водоспоживання за весь період вегетації (табл. 1). 

Таблиця 1 – Сумарне та середньодобове випаровування сорізу 
(середнє за 2000-2001 рр.)

	Міжфазний період
	Випаровування за міжфазний період, м3/га
	Відношен-ня до су-марного во-доспожи-вання, %

	
	сумарне
	середньо-добове
	

	Без добрив

	Сходи – вихід у трубку
	1029
	34,3
	40,8

	Вихід у трубку – викидання волоті
	648
	40,5
	25,7

	Викидання волоті – повна стиглість зерна
	844
	14,5
	33,5

	Сходи – повна стиглість зерна
	2521
	24,2
	100,0

	N90Р60К30

	Сходи – вихід у трубку
	1050
	35,0
	39,3

	Вихід у трубку – викидання волоті
	669
	41,8
	25,1

	Викидання волоті – повна стиглість зерна
	951
	16,4
	35,6

	Сходи – повна стиглість зерна
	2670
	25,7
	100,0

	N150Р60К30

	Сходи – вихід у трубку
	1100
	36,7
	36,8

	Вихід у трубку – викидання волоті
	739
	46,2
	24,8

	Викидання волоті – повна стиглість зерна
	1147
	19,8
	38,4

	Сходи – повна стиглість зерна
	2986
	28,7
	100,0


Мінеральні добрива підвищують сумарне випаровування в цей період росту рослин. Причому, чим більша доза азоту в складі повного мінерального добрива, тим вищі і показники сумарного та середньодобового випаровування. Але слід відмітити, що відсоткове відношення до сумарного водоспоживання при цьому дещо зменшується.

При настанні міжфазного періоду вихід у трубку – викидання волоті зберігається тенденція до збільшення сумарного випаровування залежно від внесених мінеральних добрив. Відсоткове відношення до сумарного водоспоживання за вегетаційний період при цьому практично не змінюється.

У міжфазний період викидання волоті – повна стиглість зерна сумарне випаровування з посіву неудобреного контролю становить 844 м3/га або 33,5 % до сумарного водоспоживання. Мінеральні добрива підвищують у цей міжфазний період і сумарне випаровування, і його відсоток до сумарного водоспоживання за період вегетації. Так, при внесенні N90Р60К30 та N150Р60К30 ці показники відповідно становили 951 м3/га або 35,6 % та 1147 м3/га або 38,4 %.

Одержані дані свідчать також про те, що середньодобове випаровування з початку вегетації до виходу рослин у трубку було найменшим на неудобреному контролі і становило 34,3 м3/га. Внесення мінеральних добрив призводило до деякого збільшення цього показника. Після виходу рослин у трубку і до фази викидання волоті середньодобове випаровування підвищувалось і досягло свого максимального рівня. У варіанті без внесення добрив воно становило 40,5 м3/га. Застосування мінеральних добрив збільшило його на 3,2-14,1 %. Причому, чим більшою була доза азоту в складі повного мінерального добрива, тим вищим був цей показник. Після викидання волоті до повної стиглості зерна середньодобові витрати вологи з ґрунту були меншими, але тенденція, яка спостерігалася між варіантами, зберігалася.

Вважається, що основою правильного режиму зрошення є сумарне водоспоживання, тобто кількість ґрунтової вологи, яка витрачається рослинами на транспірацію за період їх вегетації і випаровування вологи безпосередньо з ґрунту [3]. Сумарне водоспоживання значно залежить від кліматичних умов зони вирощування культури, її біологічних особливостей, сорту, погодних умов року, а також системи живлення рослин [2, 3, 13, 14]. Так, удобрені рослини потребують води більше, ніж неудобрені, але використовується вона більш ефективно саме на удобрених ділянках.

Наші дослідження показали, що мінеральні добрива дійсно істотно впливають на сумарне водоспоживання, а саме при їх внесенні в усі роки досліджень в 0-100 см шарі ґрунту воно збільшується. Причому, з підвищенням дози азоту в складі повного мінерального добрива цей показник збільшується. Якщо на фоні N90Р60К30 сумарне водоспоживання, в середньому за три роки, порівняно з неудобреним контролем, збільшилось на 4,5 %, то при внесенні N120Р60К30 і N150Р60К30 – відповідно на 9,4 та 13,6 % (див. табл. 2). При виключенні азоту зі складу повного мінерального добрива сумарне водоспоживання знаходилось практично на рівні неудобреного контролю, а при застосуванні розрахункової дози добрив цей показник був таким же, як і на фоні N150Р60К30.

Якщо розглядати сумарне водоспоживання по профілі ґрунту, то слід відзначити, що в 0-30 і 0-50 см шарах воно було дещо меншим, ніж у метровому шарі. Проте більшу частину вологи рослини використовували з шарів ґрунту 0-30 та 30-50 см. Так, у неудобреному контролі сумарне водоспоживання з них складало відповідно 92,8 та 95,6 % від показників метрового шару ґрунту. 

Мінеральні добрива впливали на цей показник, а саме при їх внесенні він зменшувався. Причому, чим більшою була доза азоту в складі повного мінерального добрива, тим меншим було сумарне водоспоживання в 0-30 та 0-50 см шарах, за рахунок збільшення цього показника в 0-100 см шарі ґрунту. Так, у 0-30 см шарі сумарне водоспоживання при внесенні N90P60K30 становило 90,5, N120P60K30 – 90,8, N150P60K30 – 84,7 %, а в 0-50 см шарі відповідно 94,3; 92,6; 90,2 % від 0-100 см шару ґрунту. Це підтверджує те, що мінеральні добрива при достатній забезпеченості рослин вологою, сприяють утворенню потужної фізіологічно активної кореневої маси, яка спроможна поглинати воду з більш глибоких шарів ґрунту.

Таблиця 2 – Сумарне водоспоживання сорізу (середнє за 1999-2001 рр.)

	Варіант
	Сумарне водоспоживання за шарами ґрунту

та його відсоток до 0-100 см шару

	
	0-30
	0-50
	0-100

	
	м3/га
	%
	м3/га
	%
	м3/га
	%

	Без добрив
	2417
	92,8
	2516
	95,6
	2605
	100,0

	Р60К30
	2474
	92,9
	2521
	94,7
	2662
	100,0

	N90P60K30
	2465
	90,5
	2568
	94,3
	2723
	100,0

	N120P60K30
	2587
	90,8
	2639
	92,6
	2850
	100,0

	N150P60K30
	2506
	84,7
	2667
	90,2
	2958
	100,0

	Розрахункова доза добрив
	2559
	88,2
	2653
	91,4
	2902
	100,0


В окремі роки досліджень як сумарне водоспоживання, так і вплив добрив на цей показник, були неоднаковими. У більш сприятливий за погодними умовами 2000 рік, коли за вегетаційний період випало 262,2 мм опадів, сумарне водоспоживання збільшилось у варіанті з внесенням N150Р60К30 на 25,1 % порівняно з неудобреним контролем, а в 1999 році, при кількості опадів за період вегетації 94,0 мм, цей показник становив всього 4,6 %. Як бачимо, в більш сприятливий за погодними умовами рік, під впливом мінеральних добрив сумарне водоспоживання підвищується суттєвіше, ніж у несприятливий.

Поряд із сумарним водоспоживанням важливі також дані, які характеризують використання води рослинами на формування одиниці врожаю. Цей показник називається коефіцієнтом водоспоживання і розраховується в кубічних метрах витраченої води на формування тонни зерна або іншої продукції. Відомо, що коефіцієнт водоспоживання залежить від погодних умов, сорту, агротехніки вирощування, режиму зрошення культури, рівня її врожаю і особливо системи живлення [15]. Причому, чим вища родючість ґрунту, тим меншими будуть витрати вологи на утворення одиниці врожаю. Це підтверджують і дані, які одержали при вирощуванні сорізу в незрошуваних умовах. Так, внесення повного мінерального добрива зменшувало коефіцієнт водоспоживання порівняно з контролем на 14,7-20,4 % [16].

Аналогічна закономірність спостерігалась і в наших дослідах. Так, при внесенні мінеральних добрив коефіцієнт водоспоживання у сорізу зменшується (табл. 3). Причому, тільки на фосфорно-калійному фоні (Р60К30) цей показник несуттєво відрізнявся від показника неудобреного контролю, а більш істотне його зменшення залежало від дози азотного добрива. Якщо при внесенні N90Р60К30 коефіцієнт водоспоживання в середньому за три роки зменшився, порівняно з неудобреним контролем на 29,4 %, то на фоні N120Р60К30 – на 33,7 %. Подальше підвищення дози азоту не впливало на цей показник. Виключення зі складу повного мінерального добрива як фосфору, так і калію, призводило до збільшення коефіцієнта водоспоживання порівняно з N120Р60К30.

Таблиця 3 – Коефіцієнт водоспоживання сорізу залежно 
від мінеральних добрив, м3/т

	Варіант 
	Роки досліджень

	
	1999
	2000
	2001
	Середнє за 1999-2001 рр.

	Без добрив
	828
	620
	528
	659

	Р60К30
	755
	540
	477
	591

	N120К30
	520
	483
	377
	460

	N120Р60
	509
	458
	377
	448

	N120Р60К30
	486
	462
	362
	437

	N150Р60К30
	479
	473
	359
	437

	N90Р60К30
	530
	470
	396
	465

	Розрахункова доза добрив
	481
	455
	355
	430


Звертає на себе увагу той факт, що в роки, коли випадає мало опадів, коефіцієнт водоспоживання значно підвищується порівняно з роками більш сприятливими за вологозабезпеченістю. Причому, в удобрених і неудобрених рослин він змінюється по-різному. 

Відповідно до одержаних даних, у рослин неудобреного сорізу в несприятливому за зволоженням році коефіцієнт водоспоживання підвищується порівняно зі сприятливим на 33,5 %, а в удобрених азотними добривами – на 1,3-12,8 %. У той же час при внесенні Р60К30 цей показник становив 39,8 %. Тобто максимально на даний показник впливають саме азотні добрива.

Наші розрахунки показали, що між коефіцієнтом водоспоживання й урожаєм зерна сорізу існує зворотня залежність. Коефіцієнт кореляції становить 0,936 ( 0,064. Приводимо рівняння криволінійної регресії:

У = 4,404 + 0,016х – 0,000026х2, де
У – урожайність зерна сорізу, т/га;

х – коефіцієнт водоспоживання, м3/т.

При зменшенні коефіцієнта водоспоживання на 1 м3/т урожайність зерна підвищується на 16 кг/га.

Для оцінки ефективності зрошення особливо показовими є дані про окупність урожаєм одного кубічного метра зрошувальної води. Вважається, що найбільший урожай сорго на один кубічний метр води забезпечується з рослин, які достатньо забезпечені поживними речовинами та отримують відповідну кількість доступної для них вологи починаючи від сівби і до настання фази воскової стиглості. У таких умовах у більшості випадків можливо отримувати не менше 9 кг зерна на один кубічний метр води.

Відповідно до одержаних нами даних, мінеральні добрива позитивно впливають на цей показник (рис. 1).
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Рисунок 1. Кількість зерна сорізу, вирощеного на різних фонах добрив, що припадає на 1 м3 води, кг (середнє за 1999-2001 рр.)

На 1 м3 зрошувальної води, в середньому за три роки досліджень, при внесенні N90Р60К30 порівняно з неудобреним контролем, зерна сорізу отримано на 41,0 % більше, а при застосуванні N120Р60К30 та N150Р60К30 – відповідно на 52,6 і 65,3 %. Тобто цей показник із підвищенням дози азоту на фосфорно-калійному фоні зростав. У варіанті, де застосовували розрахункову дозу добрив, на 1 м3 зрошувальної води кількість зерна сорізу була майже такою, як і при внесенні N150Р60К30.

Висновки. Сумарне випаровування сорізу від сходів до виходу рослин у трубку на неудобреному контролі складає 40,8 % від сумарного водоспоживання. Мінеральні добрива підвищують цей показник також, як і середньодобове випаровування, яке максимальним спостерігалось у міжфазний період вихід у трубку – викидання волоті. Причому, ці показники збільшувалися прямо пропорційно з підвищенням дози азотного добрива. Мінеральні добрива впливають на сумарне водоспоживання сорізу. Збільшення дози азоту в складі повного мінерального добрива призводить до деякого росту цього показника. Максимальним він був при внесенні N150Р60К30. Сумарне водоспоживання неудобрених рослин сорізу, або при вирощуванні їх на фоні P60K30 та N90P60K30, на 94,3-95,6 % припадає на шар ґрунту 0-50 см. При внесенні більш високих доз азотних добрив (N150 та розрахункової дози) цей показник у наведеному шарі ґрунту був дещо меншим і становив 90,2-91,4 %, тобто 8,6-9,8 % сумарного водоспоживання припадало на 50-100 см шар ґрунту. Менші значення сумарного водоспоживання в удобрених варіантах досліду в шарі ґрунту 0-30 см свідчать про те, що коренева система рослин при цьому розвивалася значно більшою, як і розповсюджувалася в більш глибокі шари ґрунту.

Сумарне водоспоживання у сприятливі за погодними умовами роки було більшим, ніж у несприятливі. Коефіцієнт водоспоживання найбільшою мірою зменшується при застосуванні розрахункової дози добрив, а окупність поливної води зерном сорізу, при цьому, навпаки, підвищується.
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ЕФЕКТИВНІСТЬ ЗРОШЕННЯ І МІНЕРАЛЬНИХ ДОБРИВ у ВИРОЩУВАННІ АРАХІСУ В УМОВАХ НИЖНЬОГО ПРИДНІПРОВ'Я

ЛИМАР В.А. – с.н.с., к.с.-г.н.,
Інститут південного овочівництва і баштанництва УААН
Проблема одержання стабільно високих врожаїв культур із високим вмістом білка і олії запишається найбільш гострою й актуальною, а збільшення виробництва арахісу в зв'язку з цим для України є важливим завданням для задоволення потреб ринку власною продукцією. Перші дослідження з вирощування арахісу на півдні України і засвідчили високий потенціал культури із застосуванням зрошення та добрив. [1, 2, 3].
У той же час, можна зауважити, що повністю визначені питання ще не вивчено. Наприклад, не приділено уваги водозаощаджуючим диференційованим режимам зрошення, їх ефективності на фоні інших агротехнічних прийомів, зокрема різних фонів живлення.

Виходячи з цього, завданням даних досліджень є вивчення взаємодії та ефективності різних режимів зрошення та мінерального живлення при вирощуванні арахісу.

Наші дослідження проведено протягом 1993-1995 років на землях Дослідного господарства колишньої Херсонської селекційної дослідної станції баштанництва. Ґрунтовий покрив представлений чорноземами осолоділими, супіщаними, з потужністю гумусового профілю до 76 см з незначним вмістом – 1,2-1,5%.
У польовому досліді вивчали такі режими зрошення: без поливу (контроль); водозаошаджуючий режим (поливи при зниженні вологості ґрунту до 60% НВ); диференційований режим (65% НВ в період сходи-цвітіння, 75% НВ в період цвітіння-утворення зерна, 60% НВ достигання зерна); інтенсивний режим (80% НВ). Поливи здійснювали шляхом дощування, мікродощування і краплинного зрошення. Дані різних способів поливу усереднювалися і як окремий фактор досліду в цій роботі не представляються.

На фоні різних способів поливу вивчали такі дози основного внесення мінеральних добрив: без добрив; N 45 Р45 К30 (рекомендована доза); N90 Р90 К60 (подвійна доза).

Схема розміщення ділянок на полі систематична. Облікова площа елементарної ділянки 400 м2; повторність чотириразова.
У середньому за три роки досліджень (табл.1) найвищий врожай арахісу одержано в варіантах диференційованого та інтенсивного зрошення – на 17-19% вище від помірного зрошення і на 212-217% вище контролю. Суттєва різниця врожаю між диференційованим та інтенсивним режимом зрошення була відсутньою. Арахіс досить позитивно реагував як на одинарну дозу добрив (+4,1 ц/га), так і на подвійну (+7,9 ц/га).
Видно, що за рахунок цих двох факторів можна регулювати врожайність арахісу від 6 до 25 ц/га. При цьому варіантом з максимальним врожаєм було поєднання диференційованого режиму зрошення з подвійною дозою добрив та інтенсивного режиму зрошення з подвійною дозою добрив .
Застосування енерговитратних агрономічних ресурсів інтенсифікації і особливо поливної води та добрив, вимагає також проведення аналізу ефективності використання цих ресурсів по окупності їх врожаєм.
Із наведених даних видно, що найбільш ефективно поливна вода використовується при диференційованому режимі зрошення. До нього наближається варіант із помірним режимом поливу. Найнижча ефективність використання поливної води відмічена при інтенсивному режимі зрошення (80-80-80% НВ), хоча цей варіант і забезпечив врожай на рівні диференційованого режиму та більший рівень порівняно з помірним режимом зрошення .
Підвищення доз мінеральних добрив значно посилювало ефективність використання поливної води. При цьому, порівняно із варіантами без добрив окупність одиниці поливної води врожаєм збільшувалася від одноразової дози на 35-48%, від дворазової – на 68-80%.
Таблиця 1 – Урожайність та окупність поливної води і елементів 
живлення залежно від режиму зрошення і доз 
мінеральних добрив
	Окупність 

поживних 

речовин 

врожаєм, 

(кг/га)/кг 

суми NРК 
	Дози
добрив

(Б)
	Урожайність,

ц/га
	Окупність
поливної води

врожаєм,

(кг/га)/м
	Окупність 

поживних 

речовин 

врожаєм 

(кг/га)/кг 

суми НРК 

	Без полива
(контроль)
	Без добрив 
	5,7 
	- 
	- 

	
	N45Р45К30 
	6 2 
	- 
	3,3 

	
	
	
	
	

	
	N90Р90К60
	6,8 
	- 
	2,8 

	60-60-60
	Без добрив 
	12,3 
	0,40 
	- 

	
	N45Р45К30
	16,7 
	0,54 
	9,3 

	
	N90Р90К60
	18,2
	0,67 
	8,6 

	65-75-60
	Без добрив 
	14,0 
	0,40 
	- 

	
	N45Р45К30
	20,8 
	0,59 
	11,5 

	
	N90Р90К60
	24,8 
	0,72 
	10,6 

	80-80-80
	Без добрив 
	13,5 
	0,34 
	- 

	
	N45Р45К30
	21,3 
	0,46 
	10,1 

	
	N90Р90К60
	24,7 
	0,62 
	10,3 


НІР0,5 (ц/га): А- 0,5 ; Б - 0,6; С - 1,1

Окупність одиниці дози суми поживних речовин добрив врожаєм також залежала від величини цих доз та режиму зрошення. Максимальна величина цього показника одержана в варіанті диференційованого поливу, при чому вона у 3,5 рази перевищувала відповідний показник безполивного варіанту.

Подвоєння доз мінеральних добрив мало впливало на зміну показника їх окупності врожаєм. Так в середньому по досліду параметри даного показника знизилися на 7%. Але при посиленому режимі зрошення рівень показника залишається постійним. Це означає, що використання підвищених доз добрив є виправданим з точки зору одержаного приросту врожаю.

Проведений біоенергетичний аналіз (табл. 2) з урахуванням комплексу задіяних факторів показав, що найкращі результати отримано при режимі поливу на рівні 65-75-60% НВ і дозі добрив N90Р90К60. При цьому отримано найнижчі показники енергоємності зерна (21,9-22,3 мдж/кг і найвищі показники коефіцієнтів енергетичної ефективності (1,80-1,82).
Досить високих економічних показників можна досягти шляхом регулювання режиму зрошення. Так , диференційований режим зрошення потребує невеликого зростання фінансових коштів порівняно з помірним режимом зрошення – 1,8 %, але за рахунок цього чистий прибуток зростає на 49,3%. Додаткові вкладення в посилений режим зрошення зростають порівняно із помірним режимом зрошення на більшу величину – на 3,3%, але розмір чистого прибутку зростає на меншу величину (28,8%) порівняно з диференційованим режимом зрошення.

Зростання доз мінеральних добрив позитивно відображується на всіх економічних параметрах: знижується собівартість зерна на 18-30%, зростає чистий прибуток з гектара у 2-3 рази, збільшується рентабельність виробництва на 29-57 абсолютних процента (табл. 2).
Найбільший економічний ефект одержано від оптимізації режимів зрошення і доз добрив. Найкращим варіантом тут було поєднання диференційованого режиму зрошення і подвійної дози мінеральних добрив. Цей варіант забезпечив собівартість зерна 210,4 грн./ц, чистий прибуток 7247 грн./га і рентабельність виробництва 135%. Для порівняння відповідні показники варіанту без зрошення і без добрив складали 316,5 грн./ц, 1047 грн./га і 58,1%.

Таблиця 2 – Енергетична та економічна ефективність вирощування 
арахісу за різних режимів зрошення і доз 
мінеральних добрив
	Режим

зрошення,

% від НВ
	Дози

добрив
	Коефіцієнт енергетичної ефективності
	Затрати на виробництво, грн./га
	Собівартість зерна, грн./ц
	Чистий прибуток, грн./га
	Рівень рентабельності, %

	Без 

полива 
	Без добрив 
	1,42 
	1803 
	316,5 
	1047 
	58,1 

	
	N45Р45К30
	1,03 
	2156 
	347,9 
	964 
	43,9 

	(контроль) 
	N90Р90К60
	1,01 
	2059 
	369,8 
	896 
	35,7 

	60-60-60
	Без добрив 
	1,19 
	4549 
	371,1 
	1584 
	34,8 

	
	N45Р45К30
	1,45 
	4901 
	293,2 
	3499 
	71,4 

	
	N90Р90К60
	1,62 
	5270 
	255,9 
	5030 
	95,4 

	65-75-60
	Без добрив 
	1,24 
	4632 
	311,8 
	2351 
	50,8 

	
	N45Р45К30
	1,66 
	4984 
	240,7 
	5399 
	108,3 

	
	N90Р90К60
	1,75 
	5369 
	210,4 
	7247 
	135,0 

	80-80-80
	Без добрив
	1,11 
	4716 
	350,2 
	2018 
	42,8 

	
	N45Р45К30
	1,38 
	5068 
	279,7 
	4099 
	80,9 

	
	N90Р90К60
	1,71 
	5419 
	219,9 
	6914 
	127,6 


Отже, проведеними дослідженнями встановлено, що максимальний врожай зерна арахісу, а також найкращі показники енергетичної та економічної ефективності забезпечуються за рахунок диференційованого режиму зрошення (65-75-60 % НВ) і подвійної дози мінеральних добрив (N90Р90К60).
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Вплив порушення ґрунтового покриву 
на родючість темно-каштанового ґрунту

ЖУЖА В.В. – к.с.-г.н., доцент, Херсонський ДАУ

Робота направлена на вивчення наслідків порушення ґрунтового покриву при проведенні грабарств та їх впливу на родючість порушених ґрунтів на півдні України.

Будівництво будь-яких інженерних об'єктів обумовлює переміщення великих об'ємів ґрунту. В одних випадках ґрунт необхідний для насипів, в інших виникає проблема його використання при виїмках. Баланс виїмки й насипу дотримується вкрай рідко , що змушує розкривати кар'єр на зональних ґрунтах для забору мінерального ґрунту або зрізати гумусовий горизонт з поверхні. Це ж порушення виникає при проведенні планувальних робіт, зведенні гребель, спорудженні насипів й інших робіт. Тому дуже актуальна проблема вивчення родючості техноземов отриманих при проведенні грабарств, і на цій основі розробка технологій виконання будівельних робіт знижуючих негативний антропогенний вплив на ґрунт.

Нами вивчалися види порушення, пов'язані зі зняттям і насипкою гумусового горизонту на поверхню темно-каштанового ґрунту. 

Методична постановка досліджень базувалася на польових дослідах, закладених при будівництві великих меліоративних об'єктів із застосуванням сучасної техніки й технології проведення грабарств. Дослід був закладений у Каховському районі Херсонської області за наступною схемою: 1. Контроль – непорушений темно-каштановий солонцюватий ґрунт, фон; 2 . Фон – зрізання 10см шару гумусового горизонту; 3. Фон – зрізання 20 см шару гумусового обрію; 4. Фон – відсипання 10 см шару гумусового горизонту; 5 Фон – відсипання 20 см шару гумусового горизонту;

Розміщення варіантів систематична, послідовне, повторність трикратна. Площа ділянки 1500м2, облікова 500м2. Технологія вирощування сільськогосподарських культур – загальноприйнята для зони Сухого Степу.

Ґрунти району досліджень темно-каштанові солонцюваті важкосуглинисті. Гумусу в перегнойно-акумулятивному горизонті 2,6%, а в гумусовому перехідному 1,9%, карбонатно-ілювіальному – 0,7%. Ємність поглинання – 25,8 мг-экв/100 г. Вміст рухомих поживних речовин в орному шарі високий, із глибиною різко знижується. Агрофізичні показники задовільні; щільність орного шару 1,3; сумарна пористість 47%, вміст водоотривких агрегатів >0,25 мм – 17,2%, найменша вологоємність 28%.

Таблиця 1 – Загально-фізичні властивості ґрунту по варіантах досліду

	Варіанти досліду
	Глибина, см
	Щільність, г/см3
	Пористість, %

	1. Темно-каштановий ґрунт, контроль, фон
	0...10

10...20

20...30

30...40

40...50
	1,22 + 0,04

1,30 + 0,02

1,35 + 0,03

1,41 + 0,03

1,44 + 0,02
	53

50

49

47

45

	2. Фон – зрізання 10 см шару гумусового горизонту 
	0...10

10...20

20...30

30...40

40...50
	1,28 + 0,02

1,32 +0,04

1,35 +0,03

1,43 +0,02

1,45 +0,03
	51

50

50

47

46

	3. Фон – зрізання 20 см шару гумусового горизонту
	0...10

10...20

20...30

30...40

40...50
	1,28 +0,02
1,35 +0,02

1,39 + 0,04

1,45 + 0,02

1,49 + 0,02
	52

50

48

46

45

	4. Фон – відсипання 10 см шару гумусового горизонту
	0...10

10...20

20...30

30...40

40...50
	1,14 + 0,03
1,25 + 0,02

1,30 + 0,02

1,37 + 0,02

1,43 + 0,02
	57

53

51

48

46

	5 Фон – відсипання 20 см шару гумусового горизонту
	0...10

10...20

20...30

30...40

40...50
	1,16 + 0,02

1,21 + 0,03

1,35 + 0,02

1,37 +0,02

1,40 + 0,04
	57

54

49

48

47


* – повторність визначень шестиразова

Порушення ґрунтового покриву, пов'язане зі зміною потужності гумусового горизонту, приводить до значних змін властивостей орного шару. Так, на варіантах зрізання 10 й 20 см шару гумусового горизонту в орний шар залучаються задовільно агреговані підорні шари, при цьому не відбувається істотних змін показників загально-фізичних властивостей ґрунту. По варіантах відсипання 10 й 20 см шару гумусового горизонту щільність в орному шарі знижується на 6...7%, пористість зростає. При цьому на варіанті відсипання 20 см шару гумусового горизонту похований орний шар зональних ґрунтів вийшов із зони щорічних обробок, що призвело до його ущільнення, щільність зросла до 1,35...1,37 г/см3, а пористість знизилася до 48%.

При відсипанні на поверхню ґрунту 10 см шару гумусового горизонту перегнойно-акумулятивний горизонт залучався в обробку, тому різкої диференціації за профілем не було. 

Поліпшився агрегатний склад і водопроникність ґрунту, що сприяло деякому поліпшенню вологозабезпеченості сільськогосподарських культур (табл. 2).

Таблиця 2 – Основні агромеліоративні показники орного шару

	Варіанти досліду
	Гумус, %
	Ємність поглинання мг-екв/100
	Усмоктування за 1 годину, мм 
	Зміст водотривких агрегатів, >0.25 мм, %
	ВЗ,%
	НВ,%

	1. Темно-каштановий ґрунт, контроль, фон
	2,6
	23,5
	63
	13,8
	12,2
	24,0

	2. Фон – зрізання 10 см шару гумусового горизонту 
	2,1
	24,2
	126
	12,4
	13,1
	26,7

	3. Фон – зрізання 20 см шару гумусового горизонту
	1,7
	24,6
	109
	26,2
	13,7
	23,3

	4. Фон – відсипання 10 см шару гумусового горизонту
	2,5
	22,3
	91
	14,2
	12,2
	24,4

	5 Фон – відсипання 20 см шару гумусового горизонту
	2,3
	22,8
	82
	14,0
	12,6
	23,1


Поживний режим на варіантах зрізання 10 й особливо 20 см шару гумусового горизонту помітно погіршується. Вміст нітратного азоту й рухливого фосфору знижується на 20...30% від контролю. 

Покриття поверхні темно-каштанового ґрунту 10 та 20 см шаром гумусового горизонту підвищує його загальну потужність, що дещо поліпшує поживний режим ґрунту. 

Вивчення врожайності сільськогосподарських культур показало, що на варіантах зрізання 10 та 20 см шару гумусового горизонту врожайність сільськогосподарських культур зерно-кормової сівозміни знижується на 10 та 18 відсотків відповідно. На варіантах насипки гумусового горизонту істотне підвищення врожайності на 15...27% відзначено при відсипанні 20 см шару. На варіанті відсипання 10 см шару гумусового горизонту істотне підвищення врожайності відзначалося тільки в окремі роки.

Висновки. Порушення ґрунтового покриву пов'язане зі зміною потужності гумусового горизонту, у ряді випадків є технологічно необхідним прийомом. Це порушення приводить до значних змін властивостей орного шару. При зрізках з поверхні 10 та 20 см шару гумусового горизонту в орний шар утягуються задовільно агреговані підорні шари, при цьому погіршуються показники агрохімічних властивостей. При насипці 10 см шару гумусового горизонту істотних змін не відбувається. При відсипанні потужністю 20 см похований перегнойно-акумулятивний горизонт виходить із зони щорічних обробок, що приводить до його значного ущільнення. Показники агрохімічних властивостей помітно не відрізняються від властивостей природного непорушеного темно-каштанового ґрунту. Урожайність сільськогосподарських культур на варіантах зрізання гумусового горизонту знижується незначно, а на варіантах насипки суттєво зростає при потужності насипного шару 20 см.
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ДИНАМІКА РОСТУ ДРЕНОВАНИХ ПЛОЩ 
В ДЖАНКОЙСЬКОМУ РАЙОHІ АР КРИМ

КОЛЕСНІКОВ В.В. – к.с.-г.н., доцент, 
КОЛЕСНІКОВА К.В.– студентка , Херсонський ДАУ

Для боротьби із засоленням і заболочуванням зрошуваних земель важливу роль відіграє дренаж. В Автономній Республіці Крим повністю вирішене питання відводу мінералізованих підґрунтових вод за межі зрошуваної території. Якщо в 1976 році загальна довжина внутрішньогосподарської колекторно-дренажної мережі складала 996,6км, то в 2000 році вона збільшилася до 4564,9 км (табл.1).

Таблиця 1 – Довжина внутрішньогосподарської колекторно-дренажної мережі в Джанкойському районі АР Крим 

	Роки
	Довжина, км

	
	відкритої
	закритої
	усього

	1976
	40,100
	956,500
	996,600

	1978
	50,729
	1424,519
	1475,248

	1979
	57,969
	1642,931
	1700,900

	1983
	99,621
	3032,817
	3132,438

	1984
	86,750
	3670,706
	3757,456

	1985
	88,850
	3782,498
	3871,348

	1986
	93,576
	3981,854
	4075,430

	1987
	100,501
	4082,049
	4182.550

	1989
	120,962
	4300,276
	4421,238

	1990
	123,418
	4321,515
	4444,933

	1991
	129,000
	4344,900
	4473,900

	1992
	128,374
	4368,713
	4497,087

	1993
	128,474
	4390,900
	4518,774

	1994
	129,700
	4390,300
	4520,000

	1995
	132,300
	4421,400
	4553,700

	1996
	133,620
	4432,580
	4566,200

	1997
	134,935
	4444,435
	4579,370

	1998
	130,500
	4433,700
	4564,200

	1999
	130,500
	4433,700
	4564,200


	2000
	131,200
	4433,700
	4564,900


У 1976 році довжина міжгосподарських колекторів у районі складала 145,83 км, у 1983 році – 482,8 км, у 1990 році – 515,8 км і в 2000 році також 515,8 км. 

Цікава історія росту дренованих площ у Джанкойському районі. У 1960 році в радгоспі “Обільний” був зданий дренаж на площі 719га, у 1968 році ввійшов до експлуатації дренаж на площі 315га в колгоспі “Україна” і 547 га в радгоспі “Молода Гвардія”. У наступний рік у радгоспі “Молода Гвардія” введений в експлуатацію дренаж на площі 749га. У подальші роки збільшуються дреновані площі в КАТП “Джанкой” 312га (1970р.), у колгоспі “Україна” 323га (1970р.), у радгоспі “Зарічний” 290га (1971р.) + 605га (1972р.) + 455га (1973р.) + 165га (1974р.). 

Аналізуючи динаміку введення дренованих площ у Джанкойському районі, можна зробити висновок, що в основному дренажною мережею охоплюється район Присивашшя, найбільш несприятливий з погляду меліоративного стану. У таблиці 2 наводяться дані про ріст дренованих площ у Джанкойському районі.

Таблиця 2 – Динаміка росту дренажних площ у Джанкойському районі АР Крим

	Роки
	Загальна площа дренажу, га
	Режим роботи дренажу

	
	
	постійний, га
	періодичний,га
	не працює

	
	
	
	
	га
	%

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	1970
	3811
	950
	286
	2575
	67,6

	1971
	4686
	696
	1218
	2772
	59,2

	1972
	7506
	1476
	2373
	3657
	48,7

	1973
	11289
	2658
	1530
	7101
	62,9

	1974
	12869
	5908
	1429
	5532
	43,0

	1975
	14768
	6017
	2845
	5906
	40,0

	1976
	17239
	7956
	3418
	5924
	34,2

	1977
	23457
	16397
	3064
	3996
	17,0

	1978
	28182
	18672
	2366
	7114
	25,3

	1979
	30793
	19671
	1493
	9629
	31,3

	1980
	36043
	20001
	1931
	14111
	39,2

	1981
	44480
	24503
	1028
	18943
	42,6

	1982
	50132
	26015
	1318
	22805
	45,5

	1983
	54488
	28327
	1474
	24687
	45,3

	1984
	57078
	34558
	1508
	21012
	36,8

	1985
	57937
	34252
	1609
	22078
	38,1

	1986
	58980
	35676
	1149
	22155
	37,6

	1987
	60314
	35200
	1040
	24074
	39,9

	1988
	61036
	35300
	800
	24936
	40,8

	1989
	61665
	33105
	795
	27765
	45,0

	1990
	62472
	35000
	400
	27072
	43,3

	1991
	64377
	35000
	300
	29077
	45,2

	1992
	64486
	28577
	305
	35604
	55,2

	1993
	64659
	32000
	125
	32534
	50,3

	1994
	64659
	30000
	112
	34547
	53,4

	1999
	65798
	25500
	160
	40138*
	61,0

	2000
	65798
	23700
	100
	41998*
	63,8


* – не працюють ДНС.

Hаявність і місця поширення площ в господарствах Джанкойського району найкраще аналізувати за даними таблиці 3.

Таблиця 3 – Стисла характеристика дренажу в Джанкойському районі 

	Господарство
	Кількість дренажних ділянок, шт
	Площа дренажу, усього, га
	У тому числі
	Кількість населених пунктів із дренажем

	
	
	
	Само-тічний, га
	З механіч-ним водовідведенням, га
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	1 ПО «Перемога» 
	3
	824
	824
	-
	4

	2 ПКХ “Зоря”
	4
	2483
	2483
	-
	4

	3 КСП “Рoсiя”
	11
	5945
	5945
	-
	6

	4 КАПФ “Азов”
	1
	153
	153
	-
	3


	5 СОАО  ім.Тимірязєва
	6
	2218
	2218
	-
	2

	6 КСП “Чонгарский”
	2
	1449
	999
	450
	1

	7 КСП “Зарічний”
	7
	3942
	3881
	61
	5

	8 КАТП “Джанкой”
	10
	2993
	2535
	458
	2

	9 ПКХ ім.Леніна
	8
	4493
	4185
	308
	7

	10 ПКХ “Україна”
	9
	4227
	3484
	743
	7

	11 КСП “Молода Гвардія”
	11
	6379
	6162
	217
	2

	12 ПКСП “Завіт Леніна”
	10
	6320
	6059
	261
	5

	13 ААККХ ім.Гагаріна
	4
	2315
	1890
	425
	4

	14 КААП “Ізумрудний”
	3
	1680
	1680
	-
	3

	15 КСП “Ясна Поляна”
	5
	2932
	2932
	-
	2

	16 АКАК “Північний Крим”
	3
	1650
	1482
	168
	1

	17 КСП “Обільний”
	6
	3182
	3182
	-
	3

	18 КСП ім.8 Марта
	4
	2680
	2680
	-
	-

	19 КСП “Мічурінець”
	7
	1428
	1428
	-
	4

	20 КСП “Перекопський”
	7
	4454
	3645
	809
	2

	21 КСП “Новокримське”
	2
	233
	233
	-
	1

	22 СОГ “Магарач”
	2
	364
	364
	-
	1

	23 КСП “Луганське”
	4
	3359
	3359
	-
	1

	 Усього:
	129
	65694
	61794
	3900
	71


Відповідно до наведеної таблиці найбільшу площу дренованої території мав радгосп “Молода Гвардія” (6495 га), колгосп “Завіт Леніна” (6320 га), колгосп “Росія” (5939 га), колгосп ім.Леніна (4493 га), радгосп “Перекопський” (4466 га) і колгосп “Україна” (4227 га). 

Hайбільшу площу дренажу з механічним водовідведенням мав радгосп “Перекопський” (809 га), колгосп “Україна” (743 га), КАТП “Джанкой” (458 га) і радгосп “Чонгарський” (450 га). 

Несприятливий стан, по рівнях підґрунтових вод, мали населені пункти в таких господарствах: колгоспи: “Україна” (7 сіл.), ім.Леніна (7 сіл), “Росія” (6 сіл), “Завіт Леніна” (5 сіл), ім.Гагаріна (4 села), “Шлях Ілліча” (4 села), “Перемога” (4 села), радгоспи: “Зарічний” (5 сіл), “Мічурінець” (4 села), “Обільний” (3 села), “Ізумрудний” (3 села). 

Загальна характеристика колекторно-дренажної мережі наведена в таблиці 4.

Таблиця 4 – Конструктивна характеристика колекторно-дренажної 
мережі на дренажних ділянках Джанкойського району 

	Показники
	Одиниці виміру
	Кількість

	1 Площа дренажу
	га
	64486


	2 Довжина КДМ:

- відкритої

- закритої
	км

км
	80,799

3840,567

	3 Питома  довжина
	пог.м/га
	59,6

	4 Матеріал труб КДМ:

гончарні

азбоцементні

керамічні

ПВХ

бетонні і з/б

сталеві


	км

га

км

га

км

га

км

га

км

га

км

га
	1371,760

23041

574,84

9650

33,197

558

1403,948

23574

456,963

7655

0,514

8

	5 Середня глибина 

 закладання дрен
	м
	3,1

	6 Міждренна відстань:

мінімальна

максимальна
	м


	50

400

	7 Площа примусового 

 відводу дренажного 

 стоку
	га
	3900

	8 Кількість ДНС
	шт
	17

	9 Продуктивність ДНС
	л/с
	1081


Для відводу поверхневих, скидних, дренажних і підґрунтових вод побудовані головні колектори. За даними Джанкойського УЗС, загальна довжина їх складає 135,2км, а середня глибина – 2,5...3,5м (табл. 5).

Таблиця 5 – Довжина та глибина відкритих міжгосподарських 
колектоpів

	Найменування колектора
	Довжина, км
	Межі глибин, м

	ГК-3
	10,77
	1,7...4,5

	ГК-4
	4,80
	2,5...3,5

	ГК-4-1а
	6,30
	2,5...3,7

	ГК-5
	15,43
	2,6...3,4

	ГК-6
	6,32
	1,25...2,6

	ГК-7
	23,79
	2,5...5,0

	ГК-10
	9,99
	1,42...3,3

	ГК-11
	6,50
	3,5...5,0

	ГК-20
	5,13
	1,5...3,5

	Дренаж уздовж:
	
	

	АРК
	17,40
	2,5...3,0

	К-1
	1,80
	2,0...4,0

	К-3
	5,40
	3,5...4,0

	К-5
	5,58
	1,6...1,9

	ОС-3
	3,60
	2,5...3,0

	ОС-1
	12,39
	2,0...3,0

	РАЗОМ:
	135,20
	


Hа головних колекторах розміщені 11626 гідротехнічних споруд, що забезпечують безаварійну роботу колекторів і водооблік (таб.6 ).

Таблиця 6 – Наявність гідротехнічних споруд на 
колекторно-дренажній 
мережі в зоні дії головних колекторів 

	Найменування головного колектору
	ГТС усього, шт.

	ГК-3
	620

	ГК-4
	1129

	ГК-5
	1015

	ГК-6
	1125

	ГК-7
	968

	ГК-10
	1086

	ГК-11
	316

	ГК-19
	200

	ГК-20
	645

	ГК-21
	401

	СК-1
	1107

	Локальні колектори
	3014

	РАЗОМ:
	11626


Будівництво та експлуатація головних колекторів по балках сприяли поліпшенню гідpогеолого-меліоpативного стану на прилеглих до них землях. 

Прикладами ефективності побудованих головних колекторів можуть служити ГК-11 і ГК-5. У результаті їхньої експлуатації зникла заболоченість, а раніше заболочені землі введені в сільгоспвикористання на площі до 40га. Підґрунтові води після будівництва ГК-11 і ГК-5 знизилися з 0,1м до 2,0...3,0м на відстані до 100...120м в обидва боки від колекторів. 

По ділянках зрошуваних земель головні колектори, в основному, проходять по тальвегах існуючих балок ( ГК-5, ГК-6, ГК-7, ГК-11, ГК-20 і ін.). Будівництво ж їх по схилах балок приводить до того, що колектори стають джерелом підтоплення прилягаючої території. Так, наприклад, ГК-10, що проходить по західній околиці с.Hовосельцево на схилі балки, є одним з постійних джерел поповнення запасів підґрунтових вод у селі. 
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ВПЛИВ УМОВ ТА ВІКОВИХ ОСОБЛИВОСТЕЙ НА МОРФОЛОГІЧНІ ТА БІОХІМІЧНІ ПОКАЗНИКИ КОРОПОВИХ РИБ
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МАЛИШЕВА О.О. – здобувач,
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Коропові риби є традиційними об’єктами прісноводного товарного рибництва, а їх високі смакові та поживні якості обумовлюють актуальність досліджень риби на біохімічному рівні. Визначення оптимальних біохімічних показників дає змогу аналізувати стан риби в залежності від виду, віку, фізіологічного стану, параметрів оточуючого середовища. У зв’язку з цим нами були розглянуті морфологічні та біохімічні показники культивованих видів риб за період зимового їх утримання.

Спеціальні дослідження були проведені на базі ставового господарства ОРК “Рибаки Херсона” у період 2002-2003 рр. Експериментальним матеріалом слугували цьоголітки, річняки, дволітки та дворічки коропа, білого та строкатого товстолобиків, білого амура. На зимове утримання до літньо-маточного ставу №2 площею 4га були посаджені цьоголітки, а до зимувального ставу №1 площею 0,3га – дволітки коропових риб.

Результатуючим фактором, від якого істотно залежать наслідки зимівлі є ряд абіотичних параметрів оточуючого середовища[5]. За період зимівлі не спостерігалося різких перепадів температури води, і цей показник коливався у межах від 2,5 до 4,8°С. Вміст кисню у ставу з цьоголітками знаходився у межах від 5,2 до 10,02 мг О2/л, у ставу з дволітками – від 7,4 до 9,4 мг О2/л.  Усі інші фізико-хімічні показники оточуючого середовища під час зимівлі відповідають основним галузевим стандартам (табл.1).

Посаджених на зимівлю цьоголіток та дволіток піддавали лінійним та ваговим дослідженням, визначався коефіцієнт вгодованості, біохімічні показники, а після завершення зимового утримання ці ж самі параметри були встановлені у річняків та дворічок коропових риб за загальноприйнятими методиками [2,4,6].

Результати досліджень були піддані варіаційно – статистичній обробці [3] та представлені у нижче наведених таблицях (табл.2;3).

Коефіцієнт вгодованості зменшився у річняків коропа, білого товстолобика, строкатого товстолобика та білого амура, відповідно на 8,1; 7,6; 11,5; 10,3 % У дворічок цей показник зменшився відповідно на 13,5; 13,6; 11,6; 12,7 %.

Таблиця 1 – Хімічний склад води у ставах  
за зимовий період 2002-2003 рр.

	Показники
	Став №2 (цьоголітки)
	Став №1 (дволітки)

	Активна реакція (рН)

Вміст солей, мг/л

Азот амонійний, мг/л

Кальцій, мг/л

Магній, мг/л

Натрій та калій, мг/л

Залізо, мг/л

Загальна жорсткість, ммоль/л

Хлориди, мг/л

Сульфати, мг/л

Нітрити, мг/л

Сірководень, мг/л

Гідрокарбонати, мг/л

Окислюваність (О), мг/л
	9,06

386,05

0,21

48,2

19,32

34,9

0,25

4,45

42,83

57,80

0,041

не виявлено

184,3

10,86
	8,72

386,01

0,23

48,0

19,46

35,2

0,27

4,0

42,55

57,60

0,046

не виявлено

183,2

11,04


Таблиця 2 – Морфо–біологічні показники річняків коропових риб

	Показники
	Короп
	Білий

товстолобик
	Строкатий

товстолобик
	Білий амур

	
	M(m
	Cv
	M(m
	Cv
	M(m
	Cv
	M(m
	Cv

	Цьоголітки

	Р, г
	28,90(0,37
	8,6
	24,84(0,24
	7,4
	26,87(0,46
	9,3
	30,42(0,62
	11,2

	L, см
	13,9(0,16
	8,3
	12,72(0,30
	5,2
	15,21(0,21
	12,1
	14,95(0,32
	9,4

	l, см
	10,91(0,34
	8,8
	10,36(0,23
	6,0
	12,02(0,18
	10,1
	11,83(0,31
	7,6

	H, см
	3,58(0,06
	9,2
	3,01(0,10
	8,9
	3,66(0,22
	12,6
	3,14(0,08
	8,4

	h, см
	1,62(0,02
	10,6
	1,12(0,03
	11,3
	1,43(0,03
	14,8
	1,69(0,05
	7,7

	Кв
	2,23(0,24
	6,6
	2,24(0,18
	5,8
	1,56(0,26
	8,3
	1,85(0,09
	7,9

	Річняки

	Р, г
	25,3(0,5
	7,2
	20,78(0,42
	5,5
	23,85(1,01
	14,7
	26,5(0,72
	10,1

	L, см
	13,1(0,3
	9,0
	11,95(0,21
	4,9
	14,42(0,63
	15,9
	14,11(0,4
	11,1

	l, см
	10,73(0,27
	9,6
	10,0(0,15
	4,3
	11,95(0,54
	16,4
	11,67(0,32
	11,0

	H, см
	3,35(0,08
	9,6
	2,83(0,11
	10,7
	3,41(0,14
	15,0
	2,94(0,06
	8,1

	h, см
	1,39(0,04
	12
	0,95(0,04
	12,6
	1,19(0,05
	16,6
	1,49(0,04
	10,0

	Кв
	2,05(0,22
	7,7
	2,07(0,19
	8,5
	1,38(0,23
	7,8
	1,66(0,07
	5,7


Таблиця 3 – Морфо–біологічні показники дворічок коропових риб

	Показники
	Короп
	Білий 
товстолобик
	Строкатий

товстолобик
	Білий амур

	
	M(m
	Cv
	M(m
	Cv
	M(m
	Cv
	M(m
	Cv

	Дволітки

	Р, г
	518,03(7,46
	11,0
	378,30(10,37
	6,0
	650,84(14,17
	14,6
	532,87(9,73
	12,5

	L, см
	34,43(0,37
	5,2
	32,24(0,31
	4,8
	39,54(0,11
	2,2
	37,02(0,39
	7,0

	l, см
	29,17(0,22
	4,1
	27,34(0,15
	4,8
	33,45(0,26
	3,7
	31,54(0,18
	7,3

	H, см
	9,91(0,07
	4,5
	8,82(0,21
	10,7
	11,04(0,05
	4,2
	7,67(0,16
	7,5

	h, см
	3,88(0,05
	7,5
	3,57(0,07
	9,8
	4,53(0,04
	5,8
	3,73(0,06
	8,2

	Кв
	2,52(0,03
	5,7
	2,27(0,02
	4,2
	2,07(0,01
	3,7
	2,04(0,02
	4,4

	Дворічки

	Р, г
	489,17(16,13
	16,2
	355,21(2,94
	4,0
	614,74(12,00
	8,5
	504,38(13,57
	13,2

	L, см
	33,17(0,45
	6,6
	31,06(0,22
	3,4
	38,18(0,28
	3,2
	35,81(0,46
	6,3

	l, см
	28,10(0,30
	5,3
	26,29(0,10
	1,9
	32,29(0,21
	2,9
	30,50(0,40
	6,5

	H, см
	9,67(0,16
	8,2
	8,60(0,11
	5,7
	10,13(0,13
	5,4
	7,50(0,05
	3,4

	h, см
	3,85(0,05
	6,0
	3,55(0,05
	7,5
	4,50(0,09
	9,0
	3,71(0,05
	6,8

	Кв
	2,18(0,02
	3,9
	1,96(0,02
	5,9
	1,83(0,03
	5,9
	1,78(0,03
	8,6


Таблиця 4 – Біохімічні показники коропових риб

	
[image: image101.wmf]Показники
	Види риб

	
	Короп
	Білий

товстолобик
	Строкатий

товстолобик
	Білий

амур

	Цьоголітки / річняки

	Волога, %
	76,25
77,52
	74,87

77,84
	78,05

78,38
	76,10

77,45

	Суха речовина, %
	23,75

22,48
	25,13

22,16
	21,95

21,62
	23,90

22,55

	Жир, %
	7,31/6,48
	7,86/5,04
	6,05/5,48
	7,26/6,33

	Білок, %
	13,72/13,34
	14,13/13,53
	12,78/12,73
	13,79/13,32

	Зола, %
	2,72/2,66
	3,14/3,59
	3,12/3,41
	2,85/2,90

	Дволітки / дворічки

	Волога, %
	77,56/81,24
	75,32/79,82
	78,14/81,77
	77,28/81,16

	Суха речовина, %
	22,44/18,76
	24,68/20,18
	21,86/18,23
	22,72/18,84

	Жир, %
	6,92/4,97
	7,88/5,46
	6,24/4,51
	6,40/4,63

	Білок, %
	13,93/12,14
	15,03/12,90
	13,81/11,85
	14,44/12,29

	Зола, %
	1,59/1,65
	1,77/1,82
	1,81/1,87
	1,88/1,92


В ході досліджень були встановлені біохімічні показники риб (табл.4). Розглянувши вищенаведені дані, можна помітити видоспецифічний характер змін біохімічних показників. Збільшення вологи та зменшення вмісту сухої речовини є характерним як для річняків, так і для дворічок коропових риб. Максимальні втрати жиру були у річняків білого товстолобика – 35,9%, мінімальні у строкатого товстолобика – 9,4%. Максимум втрати жиру для дворічок був у білого товстолобика – 30,7%, мінімум – у білого амура – 27,6%. Втрати білку для річняків коливалися в межах від 0,4% для строкатого товстолобика до 4,2% для білого товстолобика. Для дворічок втрати білку коливалися від 14,9% до 12,8% за білим амуром за коропом відповідно. 

Аналіз результатів досліджень річняків і дворічок коропових риб та абіотичних факторів їх зимового утримання свідчать про задовільний стан зимівлі коропових видів риб [7].
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УДК 639.31

до перспектив прижиттєвого отримання ікри 
від плідників російського осетра

Шевченко В.Ю. – к. с.-г. н., доцент,
ГОРШКОВА Н.О. – здобувач, Херсонський ДАУ

Представники родини осетрових – Acipenseridae ряду Acipenseriformes були і визнаються нині як одні з найбільш цінних промислових риб. У зв'язку з цим значення осетрового господарства для будь-якої країни, особливо тієї, що володіє природними їх ресурсами, важко переоцінити.

До зарегулювання Дніпра осетрові щорічно складали значну частину загальних уловів, їх вилов у пониззі ріки та Дніпровсько-Бузькому лимані коливався по роках від 10 до 50 т [1]. В Азовському морі, за даними облікових зйомок науково-дослідних установ, на кінець 1992 року загальна чисельність осетрових складала більш 16 млн. екз., а промислове вилучення осетрових складало більш 1000 т. Переважна частина осетрових у промислових уловах була представлена чорноморсько-азовським підвидом російського осетра (Acipenser gueldenstaedtii colchicus V.Marti) і азовським підвидом севрюги (Acipenser stellatus donensis Lovetzky). Більш-менш часто зустрічалася білуга (Huso huso), дуже рідко до знарядь лову потрапляла стерлядь (Acipenser ruthenus), а вилов шипа (Acipenser nudiventris) в останні десятиріччя не відзначався [2].

Починаючи з  другої половини минулого сторіччя, у результаті антропогенних перетворень відбулися істотні порушення в екосистемі морів та річок, що зумовило зниження популяцій осетрових риб.

За даними спільних українсько-російських тралових зйомок, чисельність популяції осетра в Азовському морі у 2000 році склала дещо більше 1,5 млн. екз, севрюги – до 0,2 млн. екз. На жаль, навіть зараз, на фоні деякого росту абсолютної чисельності популяцій осетра і севрюги Азовського моря (у 2002 році загальна чисельність осетра склала 1,82 млн. екз., севрюги – 0,34 млн. екз.), триває зниження чисельності стада дорослих риб в Азовському морі. Починаючи із 1995 року почала простежуватись чітка тенденція до зниження обсягів вилову плідників і Дніпровської популяції. При цьому серед плідників, що отримуються значно зросла питома вага самців. Якість плідників, які надходили на завод для цілей штучного відтворення, також була дуже різною. Кількість не придатних до відтворення самиць та самців в середньому складала  4,2-6,3 % від загальної кількості плідників, доставлених на завод [3].

Це зумовлює зростаючий дефіцит якісних плідників для цілей штучного відтворення. Російська Федерація, на відміну від України, на наш час вже має відповідний резерв плідників, які складають ядро колекційних стад, здатних на багато років забезпечити російське осетрівництво навіть за умов повної відсутності плідників у морі [4].

Вищевикладене, без сумніву, дозволяє стверджувати, що на даному етапі ведення осетрового господарства для України доцільно звернути особливу увагу на розвиток аквакультури, що забезпечить створення резерву плідників для гарантованого одержання найціннішої продукції з осетрових риб на перспективу. В зв’язку з чим все більшої цінності набуває прижиттєвий спосіб отримання ікри. 

Місце, матеріал та методика. Спеціальні дослідження по прижиттєвому отриманню ікри осетрових риб  здійснювалися в операційній Дніпровського осетрового заводу під час нерестової кампанії 2004 року. Порівнювалися між собою результати отримання статевих продуктів від 4 самиць російського осетра однієї партії, що мали подібні морфологічні характеристики. Від 2 ікра була отримана за загальноприйнятою технологією (посмертно) [5], від 2 – прижиттєво, шляхом підрізання яйцеводу [6]; Стимулювання достигання проводили ацетонованими гіпофізами. Перед прижиттєвим отриманням ікри самиць анестезували шляхом зрошування зябер відповідним препаратом.

Результати досліджень. Маса самиць коливалась в межах від 20 до 27 кг. Температура води під час періоду достигання коливалася в межах від 13,5 до 14,2 0С. Проін’єктовані самиці достигли через 2330 – 3030 години у відповідності до графіку [7]. Результати отримання ікри наводяться у табл. 1.

Таблиця 1 – Вплив способу отримання статевих продуктів 
на результати відтворення

	№ самиці
	Спосіб отримання ікри
	Маса, кг
	Плодючість 
	Отримано вільних ембріонів
тис екз.
	Вихід вільних ембріонів, %

	
	
	
	Абсолютна, тис.екз
	Відносна,

тис.екз/кг
	
	

	1
	Посмертно
	27
	319,8
	94,0
	255
	79,7

	2
	
	20
	188,1
	92,0
	125
	66,5

	Сер.
	
	23,5
	253,95
	93,0
	190,0
	73,1

	3
	Прижиттєво
	22
	234,0
	95,0
	200
	85,5

	4
	
	22
	230,4
	92,0
	200
	86,8

	Сер.
	
	22,0
	232,2
	93,5
	200,0
	86,15


Від самиць було отримано ікру прижиттєвим способом в кількості 2400-2600 г, що склало 11,8-10,9% від маси тіла. При застосуванні посмертного отримання статевих продуктів було отримано 1900-3900 г, що дорівнювало 9,5-14,4% від маси самиць. Відносна плодючість самиць з прижиттєвим отриманням ікри складала 10,47-10,64 тис. екз./кг, у самиць з посмертним отриманням ікри 9,40-11,84 тис екз./кг. Метод отримання ікри не вплинув на відсоток запліднення ікри, який коливався від 92 до 95 %. У той же час вихід вільних ембріонів від ікри, яка була отримана прижиттєво, був більшим і дорівнював 85,5-86,6 %, на відміну від 66,5-79,7%. Середня абсолютна плодючість в першому досліді була трохи більша ніж в другому і складала 253,95 тис. екз. на відміну від 232,2 тис. екз. відповідно. При цьому відносна плодючість у середньому, як в першому варіанті, так і в другому, була практично однакова. Також можна зазначити, що в другому варіанті досліду отримані кращі виходи з інкубації, ніж в першому, що в середньому дорівнює 86,15% на відміну від 73,1 %.

Самиці, від яких ікра була отримана прижиттєво, були переведені для подальшого вирощування в стави заводу.

Таким чином, можна зробити висновки, що прижиттєве отримання статевих продуктів дозволяє отримувати ікру відповідної якості та зберігати самиць для подальшого їх використання в процесі відтворення, що закладає основу створення маточного стада й може забезпечити в подальшому безперебійну роботу осетрового заводу із зариблення північно-західної частини Чорного моря.
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УДК  639.3 

ВПЛИВ УРАЖЕНОСТІ ЛЯЩА ЛІГУЛЬОЗОМ 
НА ЯКІСТЬ РИБИ СИРЦЮ ТА ГОТОВОЇ ПРОДУКЦІЇ

ОЛІФІРЕНКО В.В. – к.вет.н., доцент,
КРАВЧУК Т.О. – магістрант, Херсонський ДАУ

У Південному Бузі та Дніпрі захворювання на лігульоз є найбільш розповсюдженим у Європі [1]. Тому дослідження, спрямовані на вивчення особливостей даної хвороби та виявлення впливу захворювання на якість риби-сирцю, мають практичний  та науковий інтерес.

Дослідження проводилися на базі переробного цеху рибгоспу ім.Ольшанського м.Миколаєва. Матеріалом досліджень виступив лящ 3-7 річного віку.

Забезпечення сировиною переробного цеху з місцевих водойм здійснюється власними риболовецькими судами. Промисел ведеться переважно у північній  частині Дніпровсько-Бузького лиману чарунковими знаряддями лову, що забезпечує відлов риби певного розмірного складу. 

Рибцех  підприємства призначений для виробництва слідуючих видів продукції:

– риба холодного копчення з океанічної мороженої сировини (скумбрія, ставрида та інші);

– риба холодного та гарячого копчення з місцевих водойм (лящ, рибець);

– риба в’ялена (лящ, тарань);

– пресерви спецпосолу.

Загальна продуктивність рибцеху по копчено-в’яленої продукції складає близько 2,7 т/добу, що складає 648 т/рік. Протягом останніх декілька років цей показник дещо знизився і ми це пов'язуємо не тільки із зниженням промислових запасів у Дніпровсько-Бузькому лимані. Слід відзначити, що в останній час у виробничій лабораторії підприємства було відмічено збільшення випадків реєстрації у рибі-сирці такого захворювання, як лігульоз.

Лігульоз є одним із найнебезпечнішим і найбільш розповсюджених паразитарних захворювань риб. Збудником лігульозу є стьожковий паразит (ремнець), що відноситься до класу цестод (Cestoidea), підряд стьожкових (Pseudophyllidea), родині Ligulidаe і рід Ligula i  Digramma.

На лігульоз хворіють більшість прісноводної риби, що відноситься головним чином до родини коропових (Cyprinidaе), а саме – плітка, тарань, карась, жерех, язь, густера, єлець, лящ та інші [2].

Дубініна Н.М. [3] вказує, що географічне розселення лігули пов'язане з розповсюдженням коропових риб, за її даними на лігульоз хворіють більше 30 видів риб. Найбільш розповсюджений лігульоз у південних районах України [3]. Стаціонарними очагами захворювання є пониззя таких річок, як Дунай, Днєстр, Дніпро, а також водосховища, що побудовані на цих річках

Слід відзначити, що у начальний період ураження риб личинками лігули проходить без симптомів і лише із збільшенням плероцеркоїдів проявляються характерні ознаки захворювання. У риб збільшується черевце, вперед видається грудинна частина, відмічається напруга черевних м'язів, внаслідок чого виникає запалення м'язової частини і шкіри між грудинними плавцями і в області черевця. Це призводить до розтягування, а іноді до розриву черевних стінок [4].

Саме ці клінічні ознаки були зафіксовані у ляща у виробничій лабораторії рибцеху підприємства. Було вирішено провести сортування на уражену та не уражену рибу за наявними клінічними ознаками хвороби. Після підрахунків встановили, що інтенсивність ураження в партії ляща (350шт.) склала 20,5% (74шт.). 

За наявності таких ознак в органолептичній оцінці риби-сирцю: луска мутна, рот трохи відкритий, слиз мутний, м'язи черевця запалені, вона була віднесена до риби сумнівної якості. Після розтину ураженого ляща була встановлена висока інтенсивність ураженості (6-8 плероцеркоїдів). 

А при виявленні поодиноких плероцеркоїдів лящ мав лише незначне почервоніння м'язів і дещо твердувате черевце. Така риба в органолептичній оцінці була віднесена до свіжої.

Таким чином, був встановлений вплив лігульозу на органолептичні показники залежно від ступеня ураженості.

Нами був встановлений вплив паразитарної інвазії на лінійно-вагові показники ляща. Дані наведені в таблиці 1.

Таблиця 1 – Лінійно вагові показники ляща залежно 
від ступеня паразитарної інвазії

	Загальна кількість дослідного матеріалу,

екз.
	Інтенсивність ураженості ляща
	Екстенсивність

ураженості ляща, екз/особину
	Показники
	Вік, роки

	
	екз
	%
	
	Довжина 
	Вага 
	

	
	
	
	
	L,см
	l, см
	кг
	

	350
	61
	17,4
	6-8
	35-40
	28-32
	1,2-1,3
	6-7

	
	11
	3,1
	1-2
	37-40
	30-33
	1,1-1,3
	4-5

	
	278
	79,5
	не уражені
	35-45
	29-38
	1,0-1,4
	3-5


На підставі отриманих даних можна зробити висновок, що зі збільшенням віку екстенсивність ураження лігульозом зростає. Лінійно-вагові показники у лящів 6-7-річного віку з високим ступенем ураженості майже не відрізняються від показників ляща молодших вікових груп. Лігульоз не є небезпечним захворюванням для людини, тому хвору рибу негайно направляють на переробку.

Але під час переробки такої риби виникає декілька технологічних проблем: після проведення процесу копчення або в’яління на готовій продукції з’являється такий дефект, як розрив черевних стінок і, як наслідок, у риби оголені ребра, а м’ясо черевної стінки дряб​лої консистенції. Така риба значно знижує сортність готової продукції, як через наявність дефекту, так і через низький ступінь вгодованості. Таким чином, підприємство несе значні збитки.

Для покращення економічного стану підприємства за рахунок підвищення ліквідності готової продукції можливо запропонувати наступні зміни в технології приготування копчено-в’яленої продукції.

По-перше, потрібно проводити сортування хворої на лігульоз риби залежно від ступеня ураженості. По-друге, лящ з високим ступенем ураженості після потрошіння направляти тільки на в’яління, на копчення – ляща без наявних клінічних ознак, який має добрі органолептичні показники. 

Для підвищення сортності рибної  продукції можливо запропонувати: 

1) сортування з ціллю вилучення риби-сирцю з високою екстенсивністю ураженості лігулами;

2) уражену рибу-сирець переробляти з наступними видами розбиранням: потрошіння з головою – розбирання, при якому рибу розрізають по черевцю, внутрішні органи, ікру, молоки видаляють, згустки крові зачищують, жабри видаляють; розбирання на пласт з головою – рибу розрізають по спині уздовж з правої сторони хребта від голови до хвостового плавця, голову розрізають уздовж до верхньої щелепи, внутрішні органи, ікру, молоки видаляють. 

Ці нововведення під час впровадження у виробництво не потребують значних витрат.
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Ефективна політика держави на регіональному та місцевих рівнях, яка направлена на допомогу підприємствам у правильному визначені та використані можливих джерел фінансування, відіграє велику роль в процесі залучення інвестицій в регіони України. Не зважаючи на те, що сьогодні можливо спостерігати початок економічної стабілізації і навіть підйому, значна кількість аграрних підприємств (власники та насамперед керівники) продовжують сподіватися на отримання коштів з джерел, які об'єктивно не можуть бути джерелами для них із–за певного рівня розвитку підприємств чи сфери їх діяльності [1].

Проблеми теорії і практики інвестиційної діяльності в аграрній сфері знайшли відображення в працях вітчизняних науковців: В.П.Александрова, О.М.Алимова, В.А.Анічина, Є.Р.Бершеда, П.П.Борщевського, Ю.О.Бойка, П.І.Гайдуцького, В.М.Геєць, М.С.Герасимчука, М.В.Гладія, А.Д.Діброва, Б.А.Дорашева, О.А.Кириченка, С.О.Коваля, О.В.Кухленка, І.І.Лукінова, Т.ЄМазнєва, П.М.Макаренка, О.М.Онищенка, А.А.Пересади, П.С.Рогожина, П.Т.Саблука, В.І.Соколова, Е.Й.Шилова, С.Г.Юрія та інших. Також, значний інтерес з точки зору інвестиційної діяльності представляють роботи зарубіжних авторів: Дж.Кейнса, А.Маршала, А.Пігу, Д.Робертсона, М.Фрідмена, Л.Андерсена, Дж.Джордана, У.Шарпа.

Для того щоб удосконалити інвестиційну діяльність в аграрній сфері області, необхідно вирішити нагальні законодавчі, економічні та організаційні проблеми.

Так, слід прийняти заходи щодо удосконалення зовнішньоекономічної діяльності підприємств аграрної сфери, обов’язково враховуючи самозабезпеченість країни зерном та продуктами його переробки, картоплею, плодоовочевою продукцією, м'ясом та м'ясними продуктами, молоком та молочною продукцією, яйцем. 

Захист вітчизняних товаровиробників, у тому числі Херсонської області від масового завозу імпортного продовольства, аналогічного яке виробляється внутрі країни, а також безконтрольного вивозу за кордон сільськогосподарської сировини та відновлення конкурентноздатності вітчизняної продукції повинні служити експортні та імпортні митні ставки. На сільськогосподарську сировину та окремі продукти харчування, які є дефіцитним товаром на внутрішньому ринку, доцільно встановлювати митні ставки, які будуть урівнювати з світовими цінами на таку сировину.

Поряд зі світовою підтримкою становлення та розвитку селянських (фермерських) господарств, кооперуванням сільськогосподарських товаровиробників, створенням їм виробничих кооперативів по агросервісу, переробці, збуту продукції, велику віддачу можливо отримати, здійснив формування в аграрній економіці потужного державного сектора для виробництва товарної продукції з урахуванням державних потреб, проведення єдиної політики в області насіннєводства, племенного тваринництва, впровадження передових технологій, організація наукових випробувань та проведення інших заходів. 

Головне питання пов’язане з удосконаленням економічних умов обміну продукцією сільського господарства з іншими галузями матеріального виробництва, послабленням негативного впливу підприємств – монополістів. Головний напрям – ринкове формування цін на сільськогосподарську продукцію, сировину та продовольство. Повинно бути оптимальне поєднання адміністративного регулювання цін на ринку в регіонах України, що не менш важливо для Херсонської області [3].

Необхідно створити механізм узгодження оптимальних цін на сільськогосподарську продукцію та тарифів на послуги з урахуванням результатів оцінки співвідношення реального вкладу усіх учасників відтворювального процесу, які створюють кінцевий продукт аграрної сфери. Імовірно, що централізоване встановлення нормативних співвідношень по всьому асортименту продукції, яка виробляється харчовою промисловістю це діло важко реалізувати [4]. 

Також значна роль у здісненні стабілізації цін повинна відводитись інтеграції існуючих акціонерних товариств та інших типів сільськогосподарських, переробних, заготівельних та обслуговуючих підприємств з метою створення агропромислових об'єднань, комплексів, фірм, асоціацій та підвищення на цій основі економічної ефективності сільськогосподарського виробництва. При цьому контрольний пакет акцій приватизуємих підприємств переробних галузей слід передавати господарствам.

Вирішенню питання паритетних відносин господарств з партнерами по переробці, збереженню та реалізації сільськогосподарської продукції, стримувати їх монополістичні тенденції в ціноутворенні та зберегти сільську інфраструктуру буде сприяти передача безкоштовно чи за символічну плату сільськогосподарським товаровиробникам акцій підприємств переробної промисловості агропромислового комплексу, які випускаються ними в порядку вторинної емісії.

Велике значення в удосконаленні державного регулювання інвестиційної діяльності регіону грає структура управління [2]. Зважаючи на це необхідно в схему управління Херсонського обласного управління сільського господарства ввести відділ по інвестиційній діяльності в аграрній сфері. 

Для активізації ролі регіональних органів влади в організації інвестиційної діяльності регіональний механізм державного регулювання інвестиційних процесів повинен включати такі дії безпосереднього впливу на фінансовому та адміністративному рівнях: 

– продовжити формування регіональної законодавчої бази, сприятливої і стабільної для потенційних інвесторів;

– розробити програму інвестування економіки області, яка включає стратегічні направлення розвитку і враховує державні і регіональні пріоритети;

– розробити програму інвестування економіки області, яка включає стратегічні направлення розвитку і враховує державні і регіональні пріоритети;

– активізувати участь регіону в реалізації державних цільових програм;

– оказувати сприяння регіональним підприємствам в їх участі в конкурсах інвестиційних і інноваційних проектів за рахунок фінансування із державного бюджету розвитку;

– створити резервний (заставний) фонд, який забезпечить гарантії інвесторам, а також регіональну систему відповідальності учасників інвестиційних проектів за виконання своїх обов'язків;

– розширити практику надання на конкурсній основі гарантій по інвестиційним проектам за рахунок бюджету Херсонської області;

– розширити практику установлення суб'єктами інвестиційної діяльності спеціальних податкових режимів, які не носять індивідуального характеру;

– активно використовувати бюджетні кошти розвитку області для підтримання інвестиційної активності, а саме, шляхом компенсації процентної ставки фінансуючого банку у випадку здійснення соціально-значимих для області проектів;

– переоцінювати власність області за ринковою ціною;

– приймати участь у формуванні регіональних фінансово-промислових груп шляхом прямого входження місцевих органів влади в органи управління на правах власника;

– створити державні інвестиційні і кредитно-інвестиційні компанії; 

– продовжити формування і розвиток ринку обласних цінних паперів шляхом випуску державних цінних паперів адміністрації Херсонської області під конкретні програми;

– розвивати державне підприємництво шляхом купівлі акцій високоефективних акціонерних товариств;

– сприяти розвитку ринкової інфраструктури, створенню і розповсюдженню її нових інституційних форм, які вкладають кошти в довготривалі інвестиційні проекти;

– розробити регіональну методику визначення економічної і соціальної ефективності інвестицій і інновацій;

– організувати широке залучення спеціалістів банків, комерційних організацій , фірм, підприємств і вчених НДІ та ВУЗов області для рішення проблем, які виникають при залученні інвестицій;

– скласти інвестиційну карту області, здійснити типологію районів за рівнем інвестиційної привабливості;

– виділити повністю або частково депресивні райони області і проводити стосовно них політику, спрямовану на загальне оздоровлення економіки і створення сприятливого інвестиційного клімату;

– скласти інвестиційні паспорта міст, районів області;

– підтримувати і укріплювати зв'язки між керівниками бізнесу і офіційними представниками органів державної влади через регіональні комітети з інвестицій;

– створити регіональні інформаційні центри, які здійснюють загальний економічний , а також інвестиційний моніторинг в області;

– сформувати банк даних про потенційних інвесторів, консалтингових фірмах, які оказують посередницькі послуги в цій сфері, про альтернативні регіональні проекти;

– сформувати в регіоні систему оцінки і експертизи інвестиційних і інноваційних проектів шляхом залучення технопарків області, центрів з сертифікації та інших структур.

Висновок. Для удосконалення механізму управління державного регулювання інвестиційної діяльності в аграрній сфері Херсонської області необхідно створити надійний правовий механізм регулювання земельних відносин. Для активізації ролі регіональних органів влади в організації інвестиційної діяльності регіональний механізм державного регулювання інвестиційних процесів повинен включати такі дії: скласти інвестиційні паспорта міст, сформувати банк даних про потенційних інвесторів, скласти інвестиційну карту області, сприяти розвитку ринкової інфраструктури, створити державні інвестиційні і кредитно-інвестиційні компанії, створити резервний (заставний) фонд.
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ЛІЗИНГ – ОДИН іЗ ШЛЯХІВ НАБУТТЯ
ТА ОНОВЛЕННЯ ОСНОВНИХ ЗАСОБІВ 

МАРМУЛЬ Л.О. – д.е.н., професор,
ФЕДОРЧУК О.М.  – аспірант, Херсонський ДАУ
Термін "лізинг" походить від англійського слова "lease", що в перекладі на українську означає "оренда". Існує два типи оренди – оперативна та фінансова. Вони суттєво відрізняються за своїм економічним змістом, тому в деяких неангломовних країнах фінансову оренду нази​вають фінансовим лізингом або просто лізингом. 

Лізинг – це вид діяльності, коли одна сторона (компанія) надає іншій стороні право користуван​ня майном на визначений час та за узгоджену плату. Лізингоодержувач сплачує періодичні платежі протягом означеного часу в обмін на право користуватися май​ном, яке належить лізингодавцю (лізинговій компанії). Після закінчення строку дії угоди, лізингоодержувач має можливість повернути предмет лізингу лізингодав​цю, подовжити угоду, викупити або набути у власність предмет лізингу згідно з умовами лізингової угоди.
Лізинг є ефективним шляхом фінансування при​дбання або тривалого використання  основних засобів.  Лізинг відрізняється від фінансового кредиту тим, що предмет лізингу одночасно є основною заставою. Оскільки право власності залишається за лізингодавцем, то у випадку невдачі лізингоодержувача, власник майна може швидко поновити володіння май​ном на відміну від інших кредиторів. Лізинг дозволяє малим та новим підприємствам простіше отримувати доступ до фінансових ресурсів порівняно до банківського кредитування. Для лізингоодержувачів лізинг більш привабливий, ніж банківський кредит, так як від них не вимагається показати довгу та успішну кредитну історію, а лише спроможність генерувати відповідні грошові кошти, які будуть достатні для по​криття лізингових платежів.

Лізинг є альтернативою традиційним банківським кредитам, що за певних умов є більш привабливим для окремих категорій клієнтів. У такому випадку лізинг не конкурує з банківським фінансуванням, а швидше доповнює його. Лізинг є важливим джерелом середньострокового фінансування підприємств у багатьох країнах, незалежно від їхніх розмірів чи рівня розвитку.

При лізингу в користування надається виключно майно виробничого призначення, яке за законодавством мо​же бути віднесене до основних фондів (засобів вироб​ництва) та буде використовуватися у господарчій діяль​ності лізингоодержувача для отримання коштів на сплату лізингових платежів, тощо. Тобто, якщо підприємство хо​че одержати автомобіль для виконання виробничої діяльності (наприклад, перевезення вантажів), то його можна взяти у лізинг. Але, якщо підприємець хоче одержати такий самий автомобіль для особистих справ, то взяти його у лізинг буде неможливо (по меншій мірі формально — особа, що відповідає за таку угоду в лізинговій компанії, має регулярно перевіряти цільове використання предмету лізингу).
Клієнт (лізингоодержувач) сплачує періодичні пла​тежі за означений період часу в обмін на право кори​стування майном, яке належить лізинговій компанії (лізингодавцю). Лізингова компанія купує предмет лізингу в постачальника, а потім передає його лізингоодержувачу У деяких країнах при купівлі предмету лізингу, лізингодавець діє від імені лізингоодержувача, або купує предмет, який обрано чи вказано лізингодавцем. Водночас лізингові компанії знають ринок об​ладнання краще, тому лізингоодержувачі іноді покла​даються на вибір компанії. Треба зазначити, що лізин​гова компанія зацікавлена не у поверненні майна у ви​падку несплати лізингових платежів лізингоодержувачем, а у спроможності останнього генерувати доходи завдяки використанню майна у своїй виробничій діяльності. Оцінюючи спроможність лізингоодержувача заробити кошти, його майбутній рух коштів, лізингова компанія може надати цінні поради щодо вибору об​ладнання, особливо за наявності на ринку обладнання різних цінових категорій.
На практиці лізингова угода складається з двох угод:

– угода лізингу між лізингодавцем і лізингоодержувачем, в якій визначається строк, графік та розмір лізингових платежів, опціон викупу чи розпоряд​ження майном по закінченню угоди;
– угода купівля-продажу між лізингоодержувачем та постачальником, де узгоджується предмет купівлі, ціна, умови поставки та продажу. В угоді зазнача​ються гарантії і умови оплати.
Протягом всього часу дії лізингової угоди предмет лізингу залишається власністю лізингодавця. Використання предмету лізингу в виробничих цілях дозволяє зароб​ляти кошти, сплачувати лізингові платежі і при цьому не бути власником такого майна довгостроковий ризик зміни остаточної вартості майна залишається за лізингодавцем, сторони можуть узгоджувати ціну викупу пред​мета лізингу ще при укладанні угоди.
Договір фінансового лізингу укладається на строк, який залежить від розрахункового строку корисного життя (використання) майна і на практиці коливається від 18 до 60 місяців. Після закінчення строку угоди лізингоодержувач має право на купівлю майна або стає власником без сплати додаткових коштів, в залеж​ності від домовленості сторін. Опціон на право викупу майна може бути встановлений як визначена остаточ​на вартість, зазвичай, вона дорівнює 1-5% від суми початкової вартості майна.
У багатьох країнах предмет лізингу обліковується на балансі лізингоодержувача, але власником майна залишається лізингодавець. У таких випадках лізинго​одержувач нараховує амортизацію та виключає її й лізингові платежі з валових доходів, які оподатковують​ся Законодавство деяких країн дозволяє сторонам са​мостійно вирішувати, яка із сторін буде утримувати предмет лізингу на своєму балансі. Це дозволяє лізингоодержувачу не обтяжувати свій баланс додатковими зобов'язаннями, такий підхід є логічним, оскільки лізингоодержувач не володіє майном, а тільки викори​стовує його. У  деяких  країнах лізин​гоодержувач може взагалі не показувати його у своїй звітності, якщо сторони погодяться на облік на балансі лізингодавця. 3 точки зору права власності більш логічним є облік предмету лізингу на балансі лізинго​давця, якщо лізингоодержувач не планує набути право власності по закінченню строку угоди).

Однією з переваг лізингу є те, що законодавство доз​воляє швидше амортизувати майно, застосовуючи при​скорюючі коефіцієнти. Такий підхід дозволяє відносити більші суми на собівартість виробництва, тим самим зменшуючи доходи, що оподатковуються. Треба зауважи​ти, що прискорення амортизації дозволяє сплачувати менше податків під час чи на початку договору лізин​гу, але після значного зменшення вартості майна, власник все одно буде змушений сплатити свої податкові зо​бов'язання. Для прикладу можна навести транспортні засо​би, які мають строк ефективного використання більше, ніж середній строк дії лізингової угоди у 3-5 років.
Лізинг використовують підприємства, які мають за мету:

– збільшити виробничі потужності, але при цьому підтримувати безперервну ліквідність та рух готівки,

– знайти альтернативні джерела коштів для інвесту​вання у засоби виробництва, коли активи бажано не включати у баланс підприємства (позабалансо​ве рішення),
– щоб лізингодавець початкове сплатив   ПДВ, 

– максимально зменшити виробничі витрати, 

– покращити фінансові показники

На жаль, в Україні існують деякі обмеження щодо ви​користання лізингу, в основному це стосується неузгодже​ності деяких законодавчих документів, які регулюють лізингові відносини. Основні проблеми зосереджені в га​лузі оподаткування лізингових трансакції, амортизації за​собів виробництва та правового вирішення спорів між сторонами лізингової угоди, коли одна із сторін не виконує своїх обов'язків. Є сподівання, що ці проблеми мож​на буде вирішити незабаром, і лізингові операції стануть звичайним шляхом вирішення проблеми оновлення чи набуття засобів виробництва.
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ОСОБЛИВОСТІ ФОРМУВАННЯ ЕКСПОРТНОГО 
ПОТЕНЦІАЛУ АГРАРНОГО РИНКУ

ГУБА М.І. – к.е.н., доцент, Херсонський ДАУ

Розвиток експортного потенціалу аграрного ринку та його ефективне використання є особливо актуальною та важливою задачею для країни, яка ставить стратегічну мету інтегруватися в ЄС, увійти повноцінним членом економічного світового співтовариства до Світової торгової організації. Без дієвої системи захисту, гарантій і страхування експортних операцій, без системи підтримки експорту, включення України у глобальне економічне середовище викликає ряд принципово нових проблем. Перш за все, це - розробка та реалізація комплексної стратегії формування та використання експортного потенціалу продовольчого ринку України. Дана задача обумовлює об'єктивну необхідність вироблення теоретичних та методологічних засад активної державної економічної політики, покликаної використати як кількісні, так і якісні чинники економічного розвитку, в тому числі сільського господарства країни. 

Тому дослідження з питань формування експортного продовольчого потенціалу, аналізу його складових є надзвичайно актуальними. Оцінка експортного продовольчого потенціалу і розробка напрямів його використання в агропромисловому комплексі має не тільки наукове, а й практичне значення, перш за все, економічного характеру, оскільки безпосередньо пов'язане з підвищенням ефективності діяльності сільськогосподарських товаровиробників.

Розвиток зовнішньоекономічних відносин в аграрній сфері набув надзвичайно актуального значення як з позиції загальносвітової продовольчої безпеки, так і здійснення міжнародної торгівлі в цілому (частка експортованої аграрної продукції дорівнює 10,5% від загальногосвітового експорту товарів і послуг).

Разом з тим актуальними залишаються дослідження складових експортного потенціалу аграрного ринку, який є частиною економічного потенціалу країни.

Теоретико-методологічні та прикладні аспекти формування, оцінки та активації використання експортного потенціалу різних економічних систем знайшли своє відображення в ряді робіт українських та зарубіжних вчених, серед яких праці О.В.Деревянко, М.В.Жук, А.М.Кандиби, С.М.Кваши, А.І.Кредісова, Г.Б.Крушицької, В.В.Макси​мова, В.Є.Новицького, Т.В.Пепи, Портера М., І.І.Пузанова, В.Ф.Саб​лука, Т.В.Федака. Однак найменш дослідженою і маловисвітленою залишається проблема формування експортного потенціалу агарного ринку та його складових із врахуванням вимог ринкової економіки, необхідності розвитку конкурентоспроможності підприємництва в аграрній сфері та гарантування продовольчої безпеки держави.

Експортний потенціал – показник динамічний, який змінюється відповідно розвитку економіки галузі та кон’юнктури світового ринку. Відносно ступеню використання експортного потенціалу на конкретний час можна виділити: 

– фактичний обсяг експорту - досягнутий рівень використання ресурсів, необхідних для виробництва продукції для продажу за кордон; 

– перспективний експортний потенціал – ресурси, що використовуються у зовнішньоторговельних операцій у вигляді сировини або напівфабрикатів, але можуть бути перероблені, та експортуватися у вигляді готової продукції;

– потенціал ресурсів, що з якихось причин на даний момент часу ще не використовується.

Таким чином, повний експортний потенціал складається із суми використаних і ще не використаних ресурсів, а також з організаційних, матеріально-технічних (у тому числі технологічних), фінансових, кадрових та інформаційних ресурсів, що можуть бути залучені для збільшення обсягів експорту.

Експортний потенціал може мати як матеріальну, так і вартісну форму. У матеріальній формі – це основні та обігові засоби, кваліфікація фахівців; у вартісній – сукупність витрат, пов’язаних із виробництвом і доведенням продукції до споживача.

Аналізуючи умови і чинники, які впливають на експортний потенціал регіону, доцільно враховувати рівень використання всіх складових соціально-економічного потенціалу регіону. Його базу формує потенціал використання всіх ресурсів: виробничо-технічних, трудових, матеріальних, фінансово-кредитних, природоекономічних, інформаційних тощо.

Для визначення експортного потенціалу регіону (області) можуть бути використані показники соціально-економічної статистики, серед яких: чисельність трудових ресурсів, обсяги сільськогосподарського виробництва, основні виробничі та невиробничі фонди, абсолютні прирости сільськогосподарської продукції, показники експорту та імпорту. 

У територіальному аспекті експортний потенціал регіону формує регіональна продовольчо потужність, від якої залежить величина продовольчого потенціалу.

Чинники потенційної продовольчої потужності розділяють на чотири групи:

1. Природні – формуються на основі кліматичної залежності сільськогосподарського виробництва, а також якісного складу ґрунтів і породного складу тварин.

2. Технологічні – випливають із змісту продовольчого потенціалу і являють собою сукупність виробничих ресурсів, технології та організації виробництва, взаємодія яких забезпечує виробництво продовольчої продукції. 

3. Економічні – базуються на організації виробництва і збуту продукції, а також матеріально-технічному та фінансовому забезпеченні виробництва. 

4. Соціальні – являють собою сукупність соціальних факторів виробництва та інфраструктури з відповідним кадровим забезпеченням, що визначає можливості задоволення економічних потреб і соціального розвитку колективу підприємства. 

Роль елементів продовольчої потужності та вплив її чинників реалізуються через систему використання та залучення виробничих ресурсів, до яких в сільському господарстві відносяться земля, основні та оборотні засоби, робоча сила. Можливості виробництва визначаються рівнем забезпеченості цими ресурсами, їх якістю, умовами використання та співвідношенням за роллю у виробничому процесі. Достовірна економічна оцінка ресурсного потенціалу як підприємства, так і регіону в цілому дозволяє реально зважити можливості аграрного сектора щодо виробництва продовольства та прогнозувати його обсяги.

Достатній рівень природно-ресурсного потенціалу – один із найважливіших чинників ефективного розвитку агропромислового виробництва. Природний ресурсний потенціал аграрної сфери розглядається нами як комплексна система природних ресурсів, користувачами яких є підприємства агропромислового виробництва при існуючих технологіях та соціально-економічних відносинах, складова еколого-економічного потенціалу держави. В нових умовах господарювання під поняттям еколого-економічного потенціалу аграрного виробництва пропонується розуміти сукупну спроможність підгалузей АПК виробляти сільськогосподарську продукцію, здійснювати капітальне будівництво, перевезення вантажів, надавати послуги населенню, використовуючи природні ресурси, та необхідність і можливість їх відтворення природним шляхом і за допомогою людської праці.
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УДК 334.012.34 

КООПЕРАЦІЯ І ПРОБЛЕМА КОЛЕКТИВНИХ ДІЙ

УШКАРЕНКО Ю.В. – к.е.н., доцент, Херсонський ДАУ

Блага, які приносить кооператорам членство в кооперативі, не завжди є, строго кажучи, колективними, під якими в сучасній економічній теорії розуміють блага, для яких властиве, по-перше, наявність виняткового доступу до блага, а по-друге, відсутність конкуренції в споживанні. Однак в кооперативі ці блага виробляються сумісними зусиллями, тобто благо, яке приносить своїм членам кооператив, - це в будь-якому випадку сумісно надане благо.

Особливостям сумісного виробництва благ присвячена класична робота М.Олсона "Логика коллективных действий" [3], на яку будемо спиратися.

Нехай Sg - розмір групи; Т - обсяг сумісно наданого блага; Vg - цінність блага для групи; Vі - цінність блага для індивіда; Fі = Vі/Vg - частина загальної вигоди, яка дістається індивіду; С - витрати по отриманню додаткової одиниці блага; Aі - переваги індивіда від отримання певної кількості блага. Тоді

Аі = Vі – С

Ця індивідуальна вигода буде змінюватися в залежності від Т, а свого максимуму вона досягне при
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Так як

 Vі = Fі 
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причому Fі і Sg в кожний конкретний момент часу визнаються постійними, то
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Це визначає кількість колективного блага, яке придбав би самостійно діючий індивід.

Так як
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тобто приріст доходу групи (dVg/dT) повинен перевищити витрати на стільки, на скільки доход групи перевищить доход одного індивіда (1/Fі = Vg/Vі).

Оптимум самостійно діючим індивідом буде досягнутий при

Fі >  
[image: image110.wmf]Vg

С

.

Це означає, що колективне благо буде забезпечено, якщо витрати по отриманню колективного блага (в оптимальній для кожного індивіда точці) настільки малі в порівнянні з загальною вигодою для групи, що загальна вигода перевищує загальні витрати настільки, на скільки вона перевищує вигоду окремого індивіда.

Таким чином, Олсон доходить таких висновків: "В малой группе, где индивид получает достаточно большую долю общей выгоды, он выиграет больше даже в том случае, если возьмет на себя все издержки, чем если он останется без коллективного блага, поэтому существует большая вероятность, что коллективное благо будет обеспечено” [3, с. 39-40].

Група, індивіди якої в різному ступені зацікавлені в отриманні колективного блага і яка домагається блага вкрай цінного по відношенню до витрат з його отримання, буде ближче до забезпечення себе колективним благом, ніж інші групи з такою ж кількістю учасників. В групі найменшого розміру, де один чи декілька учасників отримують таку значну частину вигоди, що для них представляється можливим взяти всі витрати на себе, щоб забезпечити колективне благо, можливо обійтися без будь-якої угоди чи організації.

Інакше кажучи, згідно з твердженням Олсона, обсяг сумісно наданого блага знаходиться в зворотній залежності від розмірів групи і величини витрат, які приходяться на кожну додаткову одиницю блага, і в прямій залежності від різниці в ступені зацікавленості в отриманні блага серед індивідів усередині групи:

Т = f (Sg, C, Vr)

де

Vr = max (Vі - 
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Такий підхід уявляється дещо спрощеним: по-перше, Олсон ніде не підкреслює, що мова йде про очікувані, а не про дійсні вигоди і витрати; по-друге, він не враховує вплив, який може робитися на забезпечення колективним благом груповою ідеологією. Цей останній момент особливо важливий, тому що ступінь ідеологічного впливу на виробництво колективних благ може бути дуже високим. Він знаходиться в зворотній залежності від Vr і в зворотній залежності від рівня невизначеності в суспільстві (тобто за межами групи) [2]. Останній безпосередньо зв'язаний з обмеженою раціональністю економічних суб'єктів і з їх опортунізмом.

Опортунізм, на думку Уільямсона, означає "предоставление неполной или искаженной информации, особенно когда речь идет о преднамеренном обмане, введении в заблуждение, искажении и сокрытии истины или других методах запутывания партнера. Он лежит в основе действительной или мнимой информационной асимметрии, которая существенно осложняет проблемы экономической организации" [4, с. 98].

Отже,

Т = f (Sg, C, Vr, Кі),

де Кі - коефіцієнт, який відображає вплив на виробництво колективного блага усередині групової ідеології:

Кі = f (Vr, Kd),

де Kd - коефіцієнт довіри в суспільстві, обернено пропорційний рівню невизначеності.

Залишається тільки додати, що С, Vі, Vg - очікувані, а не дійсні показники.

Відділення колективних благ від приватних не завжди уявляється простою справою. Наприклад, в тому ж кооперативі споживчої кооперації надані кооперативом своїм членам товари і послуги не є, в переважній більшості, колективним благом. Колективним благом, які надає кооператив їх членам, є ті матеріальні вигоди, які вони отримують в результаті цього членства будь то пільгові відсоткові ставки, участь в прибутках, пільгові ціни чи робочі місця.

Людина, створюючи кооператив, створює малу групу. Відмінність малих груп, які займаються забезпеченням своїх учасників колективними благами, від великих (латентних) груп, які займаються тим самим, показав М.Олсон. Згідно з його аргументацією, чим більше найбільша частина загальної вигоди, що дістається індивіду в групі, тим більше ймовірність того, що її власник забезпечить себе колективним благом без будь-якої допомоги. Також очевидно, що із зростанням кількості членів групи максимальна частина загальної вигоди, яка дістається індивіду, буде скорочуватися, а тому, стимули у його власника до забезпечення групи колективним благом будуть послаблюватися.

В кінцевому рахунку Олсон виділяє три основні причини, згідно з якими менша група буде більш успішніше забезпечувати себе колективним благом, чим велика: "По-перше, чим більше група, тим менша частка окремого індивіда в загальному прибутку, і тим менше адекватна винагорода за будь-яку групову дію, і тим далі віддаляється група від забезпечення себе оптимальною кількістю блага. По-друге, чим більше група, тим менше частка загального прибутку, який приходиться на будь-якого індивіда чи будь-яку підгрупу, що складається із індивідів цієї великої групи, тим менша ймовірність того, що будь-яка підгрупа цієї групи, а для окремого індивіда така ймовірність ще значно менша, отримує достатню кількість блага, щоб нести витрати з забезпечення навіть малої кількості цього блага... По-третє, чим більша кількість учасників групи, тим вище організаційні витрати і тим вище та перешкода, яку необхідно перебороти, раніше ніж хоча б певна кількість колективного блага буде забезпечена [3, c.43].

Таким чином, споконвічно, в момент свого створення, кооператив являє собою малу групу, тому у людини, яка вирішила займатися створенням кооперативу, набагато більше стимулів до здійснення такого кроку, чим якщо б він одразу ж намагався створити велику групу, яка забезпечувала учасників колективним благом.

Будь-який кооператив являє собою інклюзивну групу, тобто прагне отримати в свої ряди як можна більше членів, щоб з'явилась можливість забезпечити себе колективним благом (без досягнення кооперативом певного розміру немає ніякої можливості для отримання його членами колективного блага, причому найчастіше обсяг цього отримуваного блага напряму залежить від розмірів кооперативу). Для інклюзивної групи характерна менша можливість опортуністичної поведінки в порівнянні з ексклюзивною групою. Тобто якщо в останній будь-який із її членів, розуміючи свою значущість, може вимагати для себе додаткових переваг, а запобігання такої поведінки членів ексклюзивної групи пов'язано з додатковими трансакційними витратами, то для інклюзивних груп такої проблеми не існує. "Инклюзивное коллективное благо по определению таково, что выгода неучаствующего не сопровождается потерями для участников организации [3, с. 36].

Необхідно відмітити, що практично не існує чистих інклюзивних і ексклюзивних благ, як, наприклад, не існує чистої монополії і чистої конкуренції. І в більшості випадків кооперативи рухаються в міру свого розвитку, від інклюзивності до ексклюзивності колективних благ, що найчастіше приводить до руйнування кооперативного підприємства і перетворення його в стандартну капіталістичну фірму. Однак на перших етапах свого існування кооператив є інклюзивною групою, що знижує для організаторів цього кооперативу витрати, пов'язані з опортунізмом.
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ЕКОНОМІЧНА ЕФЕКТИВНІСТЬ ОКРЕМИХ АГРОТЕХНІЧНИХ заходів ПРИ вирощуваннІ цукрових буряків 

ЖУЙКОВ Г.Є. – к.с.-г.н., Інститут землеробства 
південного регіону УААН,
ПЕНЬКОВСЬКИЙ В.П. – здобувач, Подільська 
державна аграрно-технічна академія,
МИРОНОВА Л.М. – к.с.-г.н., Інститут землеробства 
південного регіону УААН
Розробка та впровадження у виробництво нових, наукомістких технологій є беззаперечною вимогою та чинником успішного розвитку підприємств будь-якої форми власності. Це повною мірою стосується й стратегічно важливого для економіки нашої держави сектора – аграрного. Одним з головних елементів цього сектору було й залишається виробництво цукрових буряків і цукру [1].

Потенціал урожайності нових вітчизняних та закордонних сортів і гібридів цукрового буряка в умовах неполивного землеробства сягає 35-45 т/га. Реалізуватися він може за умови оптимального забезпечення посівів факторами життєдіяльності. Донедавна ця культура на півдні України вирощувалася на дуже обмежених площах. Розширенню їх заважав посушливий клімат. Адже бурякове насіння може дружно проростати тільки за умови, коли воно забезпечене водою у кількості, яка дорівнює 160-170 % ваги клубочків [2]. Проте, в умовах зрошуваного землеробства вплив посухи як головного лімітуючого фактору зростання урожайності коренеплодів значною мірою нівелюється. Використання зрошення є одним з основних чинників збільшення валового збору цукру. 

За рахунок добрив в умовах зрошення формується понад 60 % урожаю. Для формування 400 ц/га коренеплодів і 300 ц/га гички буряки споживають близько 160 кг азоту, 60-70 – фосфору і 200-240 кг калію. Оптимальне співвідношення між основними елементами живлення сприяє підвищенню урожайності коренеплодів на 40-50 ц/га та їх цукристості – на 0,6-0,8 % [3]. 

Ось чому питання технологій виробництва цукрових буряків при зрошенні, дослідження режимів зрошення та живлення цієї культури в зоні південного Степу є досить актуальним. Цукрові буряки в умовах зрошення і за достатнього рівня удобрення дають високі урожаї на всіх основних типах ґрунтів півдня України. Так, в дослідах Інституту зрошуваного землеробства (м.Херсон) на каштанових легкосуглинкових ґрунтах в середньому за 10 років одержано по 688 ц/га, а на чорноземах південних важкосуглинкових у середньому за 8 років – по 620 ц/га [4]. 

Не слід забувати і про агротехнічне значення цукрових буряків. Згодовуючи тваринам польові відходи та відходи цукрового виробництва, господарство одержує додатково велику кількість гною, внесення якого в ґрунт підвищує врожаї сільськогосподарських культур, особливо на зрошуваних землях.

В 2001-2003 рр. на полях експериментальної бази Інституту землеробства південного регіону УААН, на темно-каштанових середньосуглинкових ґрунтах, були проведені польові досліди. В орному шарі ґрунту дослідної ділянки містилося: загального гумусу 1,89-1,98 %, валових азоту 0,118-0,12 %, фосфору – 0,14-0,17, калію – 2,1-2,8 %. У досліді вивчали наступні фактори та їх варіанти:

Фактор А – режим зрошення:

1. 
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 - 3 вегетаційні поливи (15-20.VII, 25-30.VII, 10-15.VIIІ).

2. 
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 - 4 вегетаційні поливи (25-30. VI, 15-20.VII, 25-30.VII, 10-15.VIIІ).

3. 
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 - 5 вегетаційних поливів (25-30.VI, 15-20.VII, 25-30.VII, 10-15.VIIІ, 25-30.VIIІ).

4. 
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 - 6 вегетаційних поливів (5-10.VI, 25-30.VI, 15-20.VII, 25-30.VIІ, 10-15.VIIІ, 25-30.VIIІ).

5. 
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 - Вегетаційні поливи проводили при зниженні вологості активному шарі ґрунту (0,7 м) до 70 % НВ (найменшої вологоємності).

Поливна норма 450 м³/га.

Фактор В – фон живлення:

1. Без добрив (контроль).

2. 
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У досліді висівали гібрид буряка Ялтушківський ЧС 72. Агротехніка вирощування була загальноприйнятою для умов зрошення півдня України та диференційованою згідно варіантів досліду. Добрива вносили восени разово під основний обробіток ґрунту. Сівбу проводили з шириною міжрядь 70 см і формували густоту насадження рослин, щоб на час збирання буряків було 80-85 тис. шт. на 1 га.

Ефективність будь-якого агротехнічного прийому, в тому числі й використання добрив та зрошення, у кінцевому підсумку оцінюється по впливу на продуктивність культури. Максимальні показники урожайності буряка, як свідчать експериментальні дані, забезпечував варіант проведення вегетаційних поливів при зниженні вологості ґрунту до 70 % НВ, незалежно від фону живлення (табл.1).

Середня продуктивність коренеплодів у цьому варіанті становила 461 ц/га. В інших варіантах режиму зрошення вона була нижчою на 6,3-19,1 %. При цьому слід відзначити, що проведення поливів буряка на початку вегетації (5-10 червня) та в кінці її (25-30 серпня) у варіанті з шістьма вегетаційними поливами не чинило суттєвого впливу на урожайність коренів порівняно з варіантом п’яти поливів, оскільки показники продуктивності, які тут зросли на 5-18 ц/га, знаходились у межах похибки досліду. 

Таблиця 1 – Урожайність цукрових буряків залежно від фону 
живлення та рівня штучного зволоження, ц/га 
(середнє за 2001-2003 рр.)

	Фон живлення (фактор В )
	Режим зрошення (фактор А)
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	Без добрив (контроль)
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	457
	517
	536
	554
	572
	527

	Середнє 
	373
	412
	423
	432
	461
	420
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, ц/га для факторів: А = 13,8; В = 12,2;

 для взаємодії АВ = 25,6.

Добрива суттєво збільшували рівень урожайності культури. Середня урожайність по фону 
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 склала за 3 роки 392 ц/га, по фону 
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 - зросла на 24,0 %, 
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 - на 34,4 %, у той час як на неудобреному контролі спостерігалося падіння на 118 ц/га, або в 1,4 раза. Це дає змогу зробити висновок, що в умовах зрошення цукрові буряки необхідно вирощувати тільки із застосуванням добрив. 

Фактори, які вивчалися у досліді, чинили суттєвий вплив і на вміст та вихід цукру з буряків (табл.2). Так, зі збільшенням кількості вегетаційних поливів процент вмісту цукру в коренях знижується. Очевидно, це пов’язано з тим, що посилене відростання нового листя після поливу, особливо в кінці серпня, викликає певні втрати накопичених у корені речовин, у т.ч. й цукру.

Рівень цукристості змінюється також у залежності від умов живлення рослин. Вивчення цього фактору показало, що збільшення дози мінеральних добрив порівняно з 
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 зумовлювало зниження цукристості буряків. Це пояснюється тим, що за умов кращого живлення формуються крупніші корені, які зазвичай мають нижчий вміст цукру, ніж дрібніші з меншим вмістом води в тканинах.

Таблиця 2 – Цукристість буряків та збір цукру залежно від фону 
живлення та рівня штучного зволоження 
(середнє за 2001-2003 рр.)*

	Фон живлення (фактор В )
	Режим зрошення (фактор А)
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	Середнє 
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 * В чисельнику – вміст цукру в коренеплодах, %; 

 у знаменнику – збір цукру, ц/га

Максимальний збір цукру в досліді одержано на фоні внесення 
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 (в середньому 62,1 ц/га ). Кращим тут виявився варіант режиму зрошення з проведенням вегетаційних поливів при зниженні вологості ґрунту до 70 % НВ. На ньому збір цукру досяг позначки 67,7 ц/га. Подальше збільшення дози мінеральних добрив хоча й підвищувало урожайність цукрових буряків, проте при низькому вмісті цукру в коренях не сприяло збільшенню валового збору цукру. 

Серед варіантів режиму зрошення кращим виявився п’ятий, де поливи проводили при зниженні вологості ґрунту до 70 % НВ (середній збір цукру 59,0 ц/га).

Для розрахунку економічної ефективності вирощування цукрових буряків залежно від факторів, що вивчали в досліді, визначали вартість продукції з 1 га (згідно з порівняльними цінами 2000 року 1 т буряків коштувала 120 грн.), виробничі витрати при вирощуванні культури за цінами 2003 р., прибуток, собівартість 1 ц коренів та рівень рентабельності виробництва (табл.3).

Таблиця 3 – Економічна оцінка вирощування цукрових буряків 
(середнє за 2001-2003 рр.)

	Режим зрошення
	Виробничі витрати, грн./га
	Вартість валової продукції, грн./га
	Умовно чистий прибуток, грн./га
	Собівартість

1 ц продукції, грн.
	Рентабельність виробництва, %

	Без добрив (контроль)
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	1916
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	1240
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	3420
	1413
	7,04
	70,4
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	2403
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	1857
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	77,3
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	1722
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	62,2
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	65,9
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	62,8
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	3294
	6648
	3354
	5,95
	101,8
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	3461
	6864
	3403
	6,05
	98,3


З даних таблиці видно, що із збільшенням кількості поливів, а також норми внесених мінеральних добрив зростають виробничі витрати при вирощуванні буряків. Проте, ці фактори, що вивчали у досліді, позитивно впливають на урожайність культури і відповідно – на вартість одержаної валової продукції. У підсумку умовно чистий дохід при вирощуванні буряків по фону живлення 
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 за чотирьох вегетаційних поливів був на 13,1 % вищим порівняно з проведенням трьох поливів, за п’яти, шести і зрошення при зниженні вологості ґрунту до 70 % НВ – відповідно на 18,1; 22,6 та 24,4 %. На фоні живлення 
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 спостерігалась аналогічна тенденція.

Найнижча собівартість продукції та максимальний рівень рентабельності виявилися на фоні живлення 
[image: image198.wmf]80

120

160

K

P

N

. Дещо гіршими були ці показники на фоні внесення 
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. Найвищою була собівартість буряків на контролі без добрив. Так само найнижчим тут був рівень рентабельності.

Таким чином, враховуючи показники валового збору цукру в досліді (табл.2), можна зробити висновок, що кращими варіантами виявилися: 1) проведення вегетаційних поливів при зниженні вологості ґрунту до 70 % НВ при застосуванні 
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; 2) п’ять вегетаційних поливів на цьому ж фоні живлення рослин. 
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Стан та основні напрямки виробництва молока 
та молокопродуктів в Україні

ТОПІХА В.І. – к.е.н., Миколаївський ДАУ

Вступ. На ринку продовольчих ресурсів молоко і молокопродукти займають значне місце. Основна частина у їх формуванні належить господарствам суспільного сектора та господарств населення (підсобні, селянські, фермерські господарства, а також інші господарські структури).

Підвищенням ефективності виробництва молока та вивчення ринку цієї продукції займались ряд авторів: М.Х.Гайдуцький, С.І.Дем’яненко, П.Т.Саблук, М.В.Зубець, О.М.Шпичак, В.П.Буркат та інші. В цьому плані, проведення аналізу обсягу виробництва молока та його реалізації, питання актуальне.

Постановка завдання. Аналіз розвитку та динаміка ринку молока та молокопродуктів в Україні.

Результати досліджень. В Україні за останні роки виявлена тенденція до спаду виробництва молока. Основними причинами спаду виробництва молока можна вважати скорочення поголів’я корів. Так за 2003 р. поголів’я корів порівняно з аналогічним періодом 2002 р. у всіх категоріях господарств зменшилося на 7,0% виключно за рахунок сільськогосподарських підприємств, оскільки зниження даного показника тут становило 21,8% та в господарствах населення на 0,2% (табл. 1). 

Таблиця 1 – Поголів’я корів в Україні (на кінець періоду), тис. голів

	Роки
	Усі категорії господарств
	У тому числі:
	Частка господарств населення, %

	
	
	сільськогоспо​дарські підприємства всіх форм власності
	господарства населення
	

	1996
	6971,9
	4055,2
	2916,7
	41,8

	1997
	6264,8
	3343,7
	2921,1
	46,6

	1998
	5840,8
	2905,0
	2935,8
	50,3

	1999
	5431,0
	2476,2
	2954,8
	54,4

	2000
	4958,3
	1851,0
	3107,3
	62,7

	2001
	4918,1
	1675,2
	3242,9
	65,9

	2002
	4715,6
	1401,8
	3313,8
	70,3

	2003
	4534,0
	1171,0
	3363,0
	74,2


У 2003 році порівняно з аналогічним періодом 2002 р. відбулося зменшення поголів’я корів у багатьох регіонах України, крім Закарпатської області. Так, в усіх категоріях господарств діапазон скорочення коливався від 14,1% у Київській області до 3,3% – у Донецькій.

Станом на 1 жовтня 2003 р. в господарствах населення утримувалося більше половини загального поголів’я корів України (73,6%). На кінець вересня 2003 р. проти аналогічного періоду минулого року господарства населення більшості областей зберегли та збільшили чисельність поголів’я корів: у Донецькій – 106,5%, Одеській – 104,6%.
За 2003 р. в розвитку молочного скотарства намітилися негативні тенденції у виробництві молока, зменшення його становило 3,9% порівняно з 2002 р. в усіх категоріях господарств (табл. 2). Господарства населення все ще залишаються основними товаровиробниками молока, що пов’язано з трансформаційними перетвореннями, які спостерігаються у сільському господарстві. Суспільний сектор все ще не вийшов на раніше втрачені позиції на ринку молочної продукції. Частка виробництва молока господарств населення за 2003 р. становила 80,7% загального обсягу виробленого молока всіма категоріями господарств, що на 5,2% вище, ніж за 2002 р.

Обсяги пропозиції в господарствах населення постійно збільшуються, водночас у сільськогосподарських підприємствах усіх форм власності практично в усіх областях мають тенденцію до зниження. Так, за 2003 р. порівняно з 2002 р. збільшення виробництва молока господарствами населення становить 2,7%, а зменшення виробництва молока за цей же період у сільськогосподарських підприємствах усіх форм власності – 23,2%.
Таблиця 2 – Виробництво молока в Україні, тис. т
	Роки
	Усі категорії господарств
	У тому числі:
	Частка господарств населення, %

	
	
	сільськогосподарські підприємства всіх форм власності
	господарства населення
	

	1996
	15821,2
	7658,8
	8162,4
	51,6

	1997
	13767,6
	5433,1
	8334,5
	60,5

	1998
	13752,7
	5254,7
	8498,0
	61,8

	1999
	13362,2
	4719,1
	8643,1
	64,7

	2000
	12657,9
	3668,7
	8989,2
	71,0

	2001
	13444,2
	3636,5
	9807,7
	72,9

	2002
	14142,2
	3468,1
	10674,1
	75,5

	2003
	13200,5
	3096,6
	10300,0
	84,1


За 2003 рік господарства населення всіх областей зберегли або перевищили абсолютні показники відповідного періоду минулого року, наприклад, Донецька – на 11,4%, Кіровоградська – на 7,4, Одеська – на 10,0, Луганська – на 8,3, Хмельницька – на 4,4%. Найбільшого абсолютного показника за 2003 р. досягли господарства населення Львівської області (786,2 тис. тонн), а найменшого – Запорізької (227,2 тис. тонн).

За 2003 р. жодна область не зберегла рівень виробництва молока сільськогосподарськими підприємствами порівняно з відповідним періодом минулого року. В багатьох областях відбулося зниження виробництва молока. Так, найбільший спад виробництва допущений у Херсонській області (на 45,4%), Тернопільській (на 39,0%), найнижчий – у Сумській області (на 13,1%).

За 2003 р. порівняно з попереднім роком удій молока від однієї корови в сільськогосподарських підприємствах скоротився на 8,0%, а у господарствах населення підвищився на 2,8% (табл. 3).

Реалізацію молока в Україні сільськогосподарські підприємства усіх форм власності здійснюють різними каналами. Загальні обсяги її в динаміці збільшуються. За 2003 р. порівняно з 2002 р. вони збільшилися на 28,6%, або на 147,7 тис. тонн.

Нині близько половини молока залишається у виробників і використовується для власного споживання, реалізується на споживчому ринку, згодовується тваринами, частково втрачається. Найбільшим торговим партнером України в зовнішній торгівлі залишилася Російська Федерація. Частка цієї країни в загальному обсязі експорту молока і молочної продукції за 2003 р. дорівнювала 57,0%, а по таких групах товарів, як масло вершкове – 86,3% і сири 93,7%. 
Таблиця 3 – Середній удій молока від однієї корови
(в розрахунку на поголів'я корів на початок періоду), кг

	Роки
	Усі категорії господарств
	У тому числі:

	
	
	сільськогосподарські підприємства всіх форм власності
	господарства населення

	1996
	2103
	1706
	2702

	1997
	1988
	1389
	2780


	1998
	2219
	1646
	2834

	1999
	2358
	1719
	2868

	2000
	2359
	1588
	2960

	2001
	2709
	2071
	3068

	2002
	2999
	2200
	3221

	2003
	2911
	2044
	3301


За 2003 р. зрушення характеризуються незначним підвищенням частки молока, яке продається переробним підприємствам. Господарства практично вже не укладають бартерних угод. Споживчий ринок молока та молокопродукції формується через підприємства переробної промисловості, міські ринки, а також ринки населених пунктів, видачу в рахунок оплати праці, продаж безпосередніми товаровиробниками і різного роду посередниками. З 1993 р. одним з основних конкурентів товаровиробників на ринку молочної продукції залишаються селяни. Поки що спостерігається тенденція до поступового переходу населення до самозабезпечення молокопродуктами та купівлі молочних продуктів у не переробленому вигляді.
Різке зменшення обсягів виробництва молока, підвищення цін на молокопродукти та значне зниження купівельної спроможності населення призвело до суттєвого істотного споживання молока й молочних продуктів, яке з розрахунку на душу населення у 1999 р. становило 209,9кг проти 213 кг у 1998 р. та 373,2кг у 1990 р., що відповідно на 1,4% та в 1,8 рази менше. Споживання молокопродуктів у 2000 р. залишилось низьким – 197,7кг на душу населення, що становило 1/2 частину від науково обґрунтованих норм. У 2002 р. проти 2001 р. споживання молока підвищилося на 5,7% і дорівнювало 223,5кг. Однак у 2003 р. споживання зменшилося до 200 кг на душу населення. 

Закупівельні ціни на молоко і молочну продукцію за 2003 р. мали тенденцію до зниження по всіх каналах реалізації у порівнянні з аналогічним періодом 2002 р. (табл. 4). Однак у 2003 р. цінова ситуація змінюється, оскільки спостерігається підвищення цін по всіх каналах реалізації. Середня ціна реалізації молока сільськогосподарськими підприємствами за 2003 р. підвищилася на 28,6 % порівняно з аналогічним періодом 2002 р. На кінець 2003 р. ціни реалізації підвищились на 27,6 % проти 2002 р.

Зниження цін на молоко в Україні припадає на літні місяці червень-липень-серпень. Саме в цей період, як правило, формуються найбільші обсяги реалізації молока (пропозиція). В осінньо-зимовий період, коли надої молока порівняно низькі, ціни реалізації, навпаки, підвищуються. Поступове їх зростання починається із серпня та, як свідчать дослідження за минулі роки, продовжується до березня наступного року (включно).
Таблиця 4 – Ціни продажу молока та молочних продуктів за каналами реалізації сільськогосподарськими підприємствами всіх форм власності, грн./т

	Канали реалізації
	2001 р.
	2002 р.
	2003 р.
	2004 р. 
І півріччя (передбачені)

	
	
	
	9 місяців
	за рік
	

	У середньому по усіх каналах реалізації 
	603,7
	541,0
	664,4
	690,5
	849,6

	у тому числі: 
	
	
	
	
	

	• переробним підприємствам 
	616,4
	554,8
	682,9
	711,2
	869,6

	• населенню в рахунок оплати праці (включаючи реалізацію через систему громадського харчування) 
	543,0
	489,8
	533,0
	552,0
	715,9

	• видано пайовикам в рахунок орендної плати за землю 
	557,3
	545,1
	585,0
	616,0
	768,3

	• на ринку, через власні магазини, ларки, палатки 
	578,1
	520,3
	601,1
	630,0
	792,1

	• за іншими каналами (комерційним структурам та зарубіжним країнам тощо) 
	577,2
	494,9
	605,4
	615,0
	787,4


Формування цін на молокопродукцію значною мірою залежить від співвідношення попиту й пропозиції по періодах року та платоспроможності населення.

Висновки. Виявлена тенденція до спаду обсягів виробництва молока за остання роки в Україні, обумовлена скороченням поголів’ям корів, зниженням їх молочної продуктивності. Найбільша частка виробництва молока припадає на господарства населення, що в 2003 р. становила 10300т (87,7%).

Близько половини обсягу виробництва молока залишається у виробників і використовується для власного споживання, реалізується на споживчому ринку, згодовується тваринам, частина втрачається.

Необхідно відмітити, що переробні підприємства є найбільш надійними партнерами на ринку молочної продукції. Потрібне лише удосконалення механізму економічних взаємовідносин між даними ланками виробничого процесу. Для цього необхідно здійснити відповідні організаційні та науково-технічні заходи на підприємствах, спрямувавши їх на підвищення якості продукції до рівня вимог світового ринку, а також подбати про розширення асортименту, насамперед випуску тієї продукції, яка користується попитом.

Товарний ринок молока і молокопродуктів має специфічні особливості, пов’язані з їх властивістю – мало транспортабельністю і непридатністю до тривалого зберігання. Тому повинен бути створений стабільний ринок збиту для виробника протягом всього року.

У системі заходів, що до стабілізації галузі, головним завданням на найближчі роки повинно бути: припинення зменшення поголів’я, відновлення якісних показників продуктивності тварин, зменшення витрат молока на виробничі потреби (випоювання телят і поросят) до рівня науково-обґрунтованих норм годівлі. 

Підвищення економічної ефективності виробництва молока пов’язане насамперед із зниженням його собівартості на основі підвищення продуктивності праці в галузі, скорочення витрат на корми з розрахунку на одиницю продукції, поліпшення якості кормів та розведення генофонду високопродуктивної худоби.
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УДК 332.1: 477.72

Особливості сучасного розвитку регіону 
(агропромисловий комплекс)

МОХНЕНКО А.С. – к.е.н., доцент, Херсонський ДАУ

Херсонська область належить до розвинених агропромислових регіонів. У регіоні виробляється 1,8% валової доданої вартості, зосереджено 2,1% основних фондів України, 0,8% – продукції промисловості, збут сільського господарства – 3,4%. Виробництво товарів народного споживання складає 1,7%.

Земельні ресурси області – це один з найважливіших видів природних ресурсів. Земля с базисом розвитку продуктивних сил та розселення, виступає головним засобом виробництва і предметом праці в сільському та лісовому господарствах.

Загальна площа земель області, які перебувають у використанні, становить 1332,3 тис. га – це 4,5 відсотки від України, у тому числі сільськогосподарських угідь – 1258,2 тис. га (94,4% від загальної площі земель області), з них ріллі – 1187,3 тис. га. (відповідно 89,1%).
Землі області перебувають у державній, колективній та приватній власності. У державній (постійне користування) – 195,4 тис. га – це 14,7% від усіх земель, що використовуються, у тому числі сільськогосподарських угідь – 138,5 тис. га, з них ріллі – 113,7 тис. га. У колективній формі власності (згідно з державними актами) перебуває 89,4% – це 6,7% від земель, які перебувають у використанні, у тому числі сільськогосподарських угідь – 79,3 тис. га, з них ріллі – 68,6 тис. га.
У приватній власності знаходиться 1322,4 тис. га (46,5% до загальної площі земель), у тому числі сільськогосподарських угідь – 1309,9 тис. га (60,6% до сільгоспугідь), з них ріллі – 1258,8 тис. га (71,0% до загальної площі ріллі).
Для області характерна відносно висока забезпеченість сільгоспугіддями у розрахунку на одного мешканця: у 1990 р. – 1,67 га (по Україні 0,85 га), у 1995 р. -1,56 (відповідно 0,82) і у 2000 р. – 1,63 га (0,85). Площа ріллі в розрахунку на одного мешканця також відносно вища: 1990 р. – 1,41 га (по Україні – 0,65), у 1995 р. відповідно – 1,40 (0,65), у 2000 р. – 1,46 (0,66). Характерним для області є те, що за період 1995-2000 pp. площа ріллі у всіх власників землі та землекористувачів збільшилась на 5,1 тис. га, а у товаровиробників, навпаки, зменшилась на 119 тис. га і у товаровиробників та громадян, відповідно на 107 тис. га., що відповідає тенденції в цілому по Україні.
Значна частина земель знаходиться під багаторічними насадженнями, що дуже важливо для Херсонської області. Площа багаторічних насаджень (на 0,1.01.2001 р.) у всіх власників землі та землекористувачів становила 27,9 тис. га, у товаровиробників – 17,7 тис. і товаровиробників і громадян – 25,6 тис. га, хоча, на жаль, вони з року в рік зменшуються. Так, за 1995-2000 pp. зменшення склало відповідно 10,4 тис. га, 12,9 тис. і 12,2 тис. га.
Значна частина земель Херсонської області знаходиться під природними кормовими угіддями. У всіх власників землі та землекористувачів знаходиться 168,0 тис. га, у товаровиробників – 79,1 тис. і у товаровиробників і громадян – 87,8 тис. га. Слід відмітити, що за період 1995-2000 pp. площі під кормовими угіддями зменшились у товаровиробників на 60,9 тис. га, у товаровиробників і громадян – на 58,9 тис. га, за виключенням площ таких земель у всіх власників землі та землекористувачів, де кормові угіддя, навпаки, збільшились на 2,4 тис. га.
Землі області характеризує високий рівень освоєності. Так, із загальної площі земель (суші) області 2412,9 тис. га (станом на 01.01.2000 р.) сільгоспугіддя становили 1968,4 тис. га – це 81,6% (для порівняння в Україні – 72,2). Хоча слід відмітити позитивну тенденцію – показник стабілізувався: у 1990 р. він становив 81,8 відсотків, у 1999 р. – 81,6.
Природна родючість земель висока. Сільськогосподарські угіддя Херсонської області оцінюються у 68 балів (по Україні – 62), ріллі – 73 (відповідно – 63), за виключенням площ багаторічних насаджень, які оцінюються в 41 бал (по Україні -63) і земель під сінокосами – 17 балів (відповідно – 41 по Україні).
Суттєві зміни в земельному фонді, які виявились в структурних зрушеннях в результаті земельної реформи, вимагають здійснення заходів по охороні земель області, зокрема, створення захисних лісових насаджень. Обсяг робіт по проекту землеустрою в області повинен здійснюватись на площі 382 га. Фактично ж виконано у 2000 р. на площі 140 га.
У Херсонській області небезпечною є водна і вітрова ерозія ґрунтів, що призводить до великих економічних втрат, а також екологічних збитків.
Водозабезпеченість в області залежить в основному від природних умов, а також від часового і територіального перерозподілу стоків води. Тому важливою проблемою залишається необхідність створення умов для забезпечення здатності самовідновлення і самоочистки водних систем. Для сільської місцевості проблемою стали ґрунтові води (основне джерело постачання води для сільських жителів), які не завжди відповідають вимогам питної води, особливо внаслідок вмісту в них біогенних сполук (нітратів, фосфору та інших). Тому існує велика потреба в активізації інвестиційної діяльності у водогосподарську сферу, що зумовило б зниження вододефіциту в регіоні та брудоємності продукції.
Херсонська область володіє достатнім виробничим потенціалом, про що свідчить аналіз територіальної структури основних фондів по усіх формах власності за 2000 рік. Основні фонди області за всіма видами економічної діяльності по відношенню до України становлять 2,1%.
Фонди сільського господарства, мисливства та лісового господарства, включаючи худобу, відповідно 4,5 (у тому числі сільське господарство, мисливство та пов'язані з ними послуги, включаючи худобу – 4,6); рибного господарства – 4,4; промисловості – 1,6 (у тому числі обробної – 1,8); виробництва електроенергії, газу та води – 2,5; будівництва – 2,0; оптової і роздрібної торгівлі – 4,0; готелів та ресторанів – 2,0; транспорту і зв'язку – 1,4; органів фінансової діяльності – 0,9; державного управління – 4,5; освіти – 2,0; охорони здоров'я та соціальної допомоги – 2,7; органів, які виконують колективні, громадські та особисті послуги -2,7%.
Галузева структура їх наступна: фонди сільського господарства, мисливства та лісового господарства (включаючи худобу) становлять 25,5% від усіх фондів області; рибного господарства – 0,5; промисловості – 26,7, у тому числі добувної -0,1 і обробної 17,5; виробництва електроенергії, газу та води-9,1; будівництва – 1,8; оптової торгівлі – 4,6; готелів та ресторанів – 0,6; транспорту, включаючи зв'язок – 8,9; органів фінансової діяльності – 0,3; державного управління – 8,8; освіти – 5,3; охорони здоров'я – 3,3; колективних, громадських та особистих послуг – 2.3%.
Якісна характеристика основних фондів на підприємствах усіх форм власності свідчить, що вони в основному морально застарілі, а ступінь їх зносу складає біля 45 відсотків, що суттєво стримує розвиток економіки і негативно впливає на соціальну сферу.
На протязі тривалого часу структура економіки області помітно відрізнялась від середньої по Україні за наступними параметрами: меншою часткою галузей, які виробляють товари у загальному обсязі ВДВ області, помітно меншим внеском у цю сферу виробництва промисловості і значним перевищенням середньодержавного рівня сільськогосподарського виробництва.
Однак, за останні роки така відмінність значно послабилась. Питома вага галузей, які виробляють товари у ВДВ області збільшилась за 1996-2000 pp. з 43,3 до 54,5%. Причиною цього стало зростання фізичного обсягу ВДВ промисловості у 1996 р. на 6,3%, а у 2000 р. – на 14,1%, а також більш вагоме скорочення ВДВ галузей з надання послуг.
За структурою економічного виробництва область залишається аграрно-індустріальною. У 2000 р. частка промисловості у ВДВ становила 24,4, а сільського господарства – 25,6%.
Господарство Херсонської області – це розвинений аграрно-індустріальний комплекс, в складі якого багатогалузеве інтенсивне сільське господарство, потужна харчова промисловість, машинобудування, нафтопереробка, легка промисловість будівельна індустрія, основні види транспорту.
Агропромисловий комплекс відіграє провідну роль в господарстві Херсонської області, і складається з сировинної переробки та обслуговуючої ланки. Основою АПК є сільське господарство. Воно спеціалізується на молочно-м'ясному тваринництві та рослинництві зерново-олійного напрямку у поєднанні з баштанництвом, виноградарством, садівництвом.
В області сформувалися такі спеціалізовані агропромислові комплекси: зернопромисловий, виноградарсько-виноробний, плодоовочеконсервний, олійно-жировий, м'ясомолочний та птахопромисловий.
Сільське господарство є основною сферою агропромислового комплексу. Головна зернова культура – озима пшениця. Вирощують також кукурудзу, ячмінь, зернобобові, рис, просо. Основна технічна культура – соняшник. Серед овочевих найбільше значення мають помідори, перець солодкий, баклажани, кабачки. Баштанні (кавуни, дині) поширені у причорноморських районах. Провідні кормові культури: кукурудза на силос і зелений корм, люцерна, кормові коренеплоди, тощо. Однією з високорозвинених галузей є виноградарство. Значні площі займають садові насадження. Переважають кісточкові культури: абрикоси, персики, черешня, сливи. Вирощують також айву, яблуні, груші.

Серед галузей тваринництва провідне місце посідає скотарство м'ясо-молочного напрямку, свинарство, тонкорунне вівчарство та птахівництво. Рибальством займаються на Чорному і Азовському морях та Дніпрі і Інгульці.
Питома вага регіону у валовій продукції сільського господарства України у 2000 р. становила 3,44% (у 1990 р. – 3,37; у 1995 р. – 3,43). Область посідає серед інших областей 16-те місце; на одного працюючого – 18-те місце. Питома вага рослинництва у загальному обсязі сільськогосподарської продукції області складає 64,7%. Характерним є те, що вона постійно зростає: у 1990 р. становила 47,8 і у 1995 p.-58,6%.
Питома вага продукції тваринництва, навпаки, зменшується. У 2000 р. вона зменшилась до 37,9% у порівнянні з 1990 р. – 52,3 і 1995 – 47,3%.
Протягом 10 років спостерігається спад продукції сільського господарства. Якщо у 1990 р. її було вироблено у господарствах усіх категорій на суму 1680 млн. грн., у 1995 – 929 млн. грн., то у 2000 р. – всього 887 млн. грн., тобто відбувся спад на 47,2%.
За період 1990-2000 pp. в області відбулось абсолютне скорочення валової продукції галузі за усіма категоріями господарств. У 2000 р. її рівень становив 51,8% від рівня 1990 р. і 92,4% від рівня 1995 р.
Відповідно зменшується продукція сільського господарства на душу населення з 1340 грн. (у 1990 р.) до 704 грн. (у 2000 p.), тобто в 1,9, а також на одного працюючого – відповідно з 7840,1 грн. до 7075,8 грн. – зменшилась на 9,8%.
Кризові явища в економіці позначились на усіх показниках рослинництва і тваринництва. Виробництво зерна складало у 2000 р. всього 41,8 відсотків до рівня 1990 p., м'яса – 33,3; молока і яєць відповідно 40,1 та 48,3%. Відбувся ріст тільки виробництва картоплі і соняшника, що не є позитивним явищем, так як технічні культури порівняно набагато швидше виснажують землю.
Такий стан сільського господарства призвів до збиткових результатів у діяльності сільськогосподарських підприємств. У 2000 р. збитковими в області було 246 сільськогосподарських підприємств.
Головною причиною зниження показників ефективності підприємств сільського господарства є відсутність упорядкованого господарського механізму, а також непомірно висока вартість послуг. Великий вплив має зменшення промислового виробництва, яке обслуговує сільське господарство, а отже й зменшення пропозиції промислових засобів виробництва і предметів праці.
Важливою галуззю агропромислового комплексу регіону є харчова промисловість, її місце у загальнодержавному поділі праці постійно зростає. У територіальному поділі праці вона займає 1,8 відсоток. У галузевій структурі її роль і значення суттєво зростають. В 1990 р. харчова промисловість області займала 20% у всій промисловій продукції, а у 2000 р. її питома вага виросла до 39,32%.
Аналіз сучасного стану економіки області свідчить про диспропорції в її розвитку і наявність низки проблем, а саме: дефіцит мінерально-сировинних, зокрема паливних, ресурсів, а також водних і лісових ресурсів; критичний рівень розвитку виробничого потенціалу; незбалансованість робочих місць; недостатній розвиток інвестиційного комплексу та інноваційної діяльності; нераціональна галузева і територіальна структура економіки та її провідних комплексів; невирішеність соціальних проблем; екологічні проблеми.
У найближчій перспективі Херсонська область не змінить основного напряму спеціалізації в загальнодержавнім поділі праці, і буде виділятись: у промисловості: виробництвом виробів з пластмаси, електротехнічною промисловістю, акумуляторною та елементною промисловістю, сільськогосподарським машинобудуванням, суднобудівною промисловістю, ремонтом суден, ремонтом тракторів і сільськогосподарських машин, скляною і фарфоро-фаянсовою промисловістю, легкою промисловістю, харчовою промисловістю (виробництво плодоовочевих консервів, рибна), борошномельно-круп'яною і комбікормовою промисловістю; у сільському господарстві: овочівництвом, зерновим господарством, виробництвом соняшнику на насіння.
Передбачаються такі основні напрями розвитку господарського комплексу: підвищення рівня використання ресурсного потенціалу, удосконалення галузевої і територіальної структури господарського комплексу в напрямі надання пріоритетності розвитку соціальній сфері і галузям спеціалізації матеріального виробництва, підвищення рівня інтеграції в агропромисловому комплексі, оздоровлення навколишнього середовища.
У комплексі машинобудування й металообробки пріоритетний розвиток отримають суднобудування та судноремонт, сільськогосподарське машинобудування. В агропромисловому комплексі випереджаючими темпами будуть розвиватись такі спеціалізовані комплекси, як плодоовочеконсервний, зернопромисловий виноградарсько-виноробний, олійно-жировий, м'ясо-молочний та птахопромисловий. Особливий розвиток отримає рибна промисловість в напрямі підвищення рівня використання й відтворення наявних рибних ресурсів. Буде запроваджена система заходів із комплексного захисту споруд зрошувальних систем від корозії.
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ПРОБЛЕМИ ЗАЙНЯТОСТІ СІЛЬСЬКОГО НАСЕЛЕННЯ ХЕРСОНСЬКОЇ ОБЛАСТІ В СУЧАСНИХ УМОВАХ ГОСПОДАРЮВАННЯ

ШЕПЕЛЬ І.В. – к.е.н., доцент, Херсонський ДАУ

Трансформація та реструктуризація великих сільськогосподарських підприємств, передача землі у приватну власність, створення реальних передумов переходу до соціально-орієнтованої економіки позначились на перерозподілі трудових ресурсів за галузями економіки. Проблемам формування та розвитку зайнятості в аграрній сфери присвячено немало робіт як в Україні, так і в інших країнах. Найбільш вагомими є дослідження О.А.Бугуцького, М.К.Орлатого, В.К.Горкавого, К.І.Якуби, В.Г.Андрійчука, А.М.Колота, Т.І.Дієсперова, В.І.Лишиленко, Е.М.Лібанової, М.П.Сахацького, Д.П.Богині [ 1 ]. 

Між тим для Херсонщини вони є особливо необхідними та практично значимими, з тих причин, що АПК Херсонщини розвивається в умовах, які найбільш яскраво виражені у Степовій сільськогосподарській зоні і значно відмінні від тих, що притаманні іншим регіонам країни. Зокрема, це найнижча в країні щільність сільського населення (43чол./км²), мала людність сільських населених пунктів (200-300 чол.) та значна їх віддаленість від центрів організації території – обласного центру, райцентрів, транспортних вузлів; депопуляція населення; парадоксальна ситуація на ринку праці у сільській місцевості - дефіцит трудових ресурсів та наявність безробіття; найнижча в Україні середня заробітна плата сільського населення з однієї сторони та складні процеси реформування сільськогосподарських підприємств в умовах значного землезабезпечення і недостатнього зрошення; низькі показники ефективності господарювання, в т.ч. традиційних галузей спеціалізації; недостатнє забезпечення АПК області об’єктами інфраструктури, - з іншої.

Таким чином, актуальність окресленого кола проблем, їх теоретична та практична соціально–економічна значимість, недостатня розробленість на регіональному рівні, динамізм сучасних змін та необхідність управління ними з метою попередження негативних соціально–економічних проявів зумовили вибір даного дослідження.

За даними 2002 р., кількість зайнятого населення за галузями економіки в цілому по Україні складала 21,3 млн. чол., в тому числі в Херсонській області 496,1 тис. осіб, або 2,3% республіканської кількості. Місце ж сільського господарства у структурі зайнятості залишається дуже значним – 17,9%. Загальнодержавні пропорції зайнятості населення по галузях економіки становлять: 18,8% у промисловості та 11,5% у сільському, лісовому і рибному господарстві. 

Відповідно до середньорічних даних, чисельність економічно активного населення у 2002 р. у віці 15–70 років скоротилась по відношенню до аналогічного показника минулого року на 0,6% і становила 548,1 тис. осіб. Це зумовило деякі зменшення пропозиції робочої сили на ринку праці. З всього економічно активного населення на ринку праці зайнято тільки 87,0% та 13,0% населення вважаються безробітними, з них – 98,6% населення працездатного віку. 

При цьому міське населення на ринку праці займає більш активну позицію, ніж сільське. Серед городян у 2002 р. економічно активні жителі складають 55,5%, у сільській місцевості лише 49,5%. Для детального вивчення проблеми зайнятості з метою її практичного вирішення проведений аналіз всіх показників зайнятості та безробіття (табл. 1).

Таблиця 1 – Рівні економічної активності, зайнятості та безробіття 
населення Херсонської області за місцем проживання *
(у віці 15-70 років, у відсотках)

	Показники
	В середньому за рік

	
	2000
	2001
	2002

	Все населення

	Рівень економічної активності
	62,9
	61,4
	60,1

	Рівень зайнятості
	54,1
	53,3
	53,1

	Рівень безробіття
	14,0
	13,3
	13,0

	Міське населення

	Рівень економічної активності
	65,4
	64,9
	64,5

	Рівень зайнятості
	55,0
	55,5
	53,5

	Рівень безробіття
	16,0
	14,4
	14,2

	Сільське населення

	Рівень економічної активності
	58,8
	55,6
	52,9

	Рівень зайнятості
	52,7
	49,4
	52,4

	Рівень безробіття
	10,3
	11,0
	11,0


*Розраховано за даними Херсонського обласного управління статистики. Статистичний щорічник Херсонської області за 2002р. – С. 373.

Як свідчать дані табл. 1, по сільському населенню протягом 2000-2002рр. спостерігається тенденція до зменшення рівня економічної активності щорічно. У 2001 р. у порівнянні з 2000 р. рівень економічної активності зменшився на 1,5 пункти та склав 61,4%, а порівняно з 2002р. – вже на 1,3 пункти, як наслідок, зростає рівень безробіття. Цей показник складає всього 52,4% і є на 6,4 пункти нижчим, ніж у середньому по країні. 

При цьому проблеми зайнятості у сільський місцевості часто залишаються в тіні. Сільські жителі менше знають свої права та гарантії у працевлаштуванні, менше звертаються у центри зайнятості і практично не охоплені процесом перекваліфікації кадрів.

Між тим ринок праці на селі характеризується відсутністю механізмів мобільного регулювання попиту та пропозиції робочої сили, зруйнованою системою стимулювання праці та структури економічних орієнтирів, зменшенням чисельності та погіршенням якості трудових ресурсів. Як наслідок, зростають обсяги незайнятого населення, підривається довіра до влади, до обраного шляху суспільного розвитку, зростає соціальна напруженість через майнове розшарування жителів, відсутність стабільної роботи та доходів. 

Найсуттєвішою негативною соціально–економічною ознакою реструктуризації зайнятості в процесі ринкових трансформацій слід вважати появу нової категорії в структурі трудових ресурсів села, а саме безробітних і значних масштабів прихованого безробіття в аграрній сфері. Рівень безробіття на селі має тенденцію до зростання. У 2000 р. він був 10,3%, а у 2002р. збільшився на 0,7 пункти і склав 11%. За офіційними даними, він нижчий відповідного показника у містах. Проте ринок праці у сільський місцевості залишається напруженим через звуженість вибору сфер її прикладання. За різними експертними оцінками приховане безробіття в аграрній сфері становить близько третини зайнятих. По Україні рівень безробіття у 2002 р. становив 10,1%, у тому числі по міському населенню -11,6% сільському населенню - 6,6%. За цими показниками Херсонська область значно перевищує загальнодержавні показники рівня безробіття сільського населення. 

В останні роки у сільському господарстві Херсонської області спостерігається негативна тенденція до збільшення вивільнених (табл.2). У 2002 р. було вивільнено 2998 чол., це на 8,6% більше у порівнянні з 2001 р. Із загальної кількості вивільнених у 2002р. – 1383 осіб жінки (46,1%), 272 осіб молодь (9,1%). Більш незахищеними на ринку праці є жінки. Їх звільнено у 2002 р. більше ніж у 1,9 рази у порівнянні з 2000 р. Було вивільнено 65,1% осіб робочих професій, 16,8%- з місць, які не потребують професійної підготовки. 

Таблиця 2 – Вивільнення працівників у сільському господарстві Херсонської області *

	Показники
	2000р.
	2001 р.
	2002р.

	
	осіб
	%
	осіб
	%
	осіб
	%

	Передбачалось вивільнити 
	4487
	-
	4683
	-
	5222
	-

	Вивільнено:
	2130
	100
	2761
	100
	2998
	100

	у тому числі особи , які займали:
	
	
	
	
	
	

	- робочі місця
	1358
	63,8
	1763
	63,9
	1953
	65,1

	- посади службовців
	562
	26,4
	512
	18,5
	542
	18,1

	- місця, які не потребують професійної підготовки
	210
	9,8
	486
	17,6
	503
	16,8

	Із загальної кількості:
	
	
	
	
	
	

	- жінки
	731
	3,4
	1304
	47,2
	1383
	46,1

	- молодь у віці до 28 років
	193
	9,1
	164
	5,9
	272
	9,1


* Розраховано за даними Херсонського обласного управління статистики. - Статистичні щорічники Херсонської області за 2000 - 2002р.р. 

Причинами вивільнення в сільському господарстві є вивільнення у зв’язку зі змінами в організації виробництва, за скороченням чисельності штату, за власним бажанням, у зв’язку з закінченням строку контракту або договору найму. Наведений аналіз ринку праці Херсонської області свідчить про загострення проблем зайнятості населення та відтворення трудового потенціалу. Згортання виробництва, фінансова і матеріальна заборгованість спричинили масові звільнення працівників. Лави безробітних почали поповнювати ті, хто ще донедавна вважав своє трудове становище міцним і стабільним. При цьому, найбільш ураженими безробіттям верствами населення є жінки і молодь. Тому до пріоритетних завдань активної політики зайнятості належить проведення невідкладних заходів серед осіб, неконкурентоздатних на ринку праці. Важливе значення має вивчення попиту на робочу силу у сільському господарстві на 1 січня 2001-2003 рр. (табл. 3 ).

У сільському господарстві Херсонської області за 2000-2002рр. потреба в працівниках дуже низька 105-205 осіб, у т.ч. переважно на робочі місця 52–56%, або на місця, які не потребують професійної підготовки 22-23%. Потреба в жінках у 2002р. дуже низька – 31 особо (15,1%). 

Таблиця 3 – Попит на робочу силу у сільському господарстві 
Херсонської області (на 1 січня ) *

	Показники
	2001 р.
	2002 р.
	2003р.

	
	осіб
	%
	осіб
	%
	осіб
	%

	 Потреба в працівниках всього:
	105
	100
	113
	100
	205
	100

	у тому числі на:
	
	
	
	
	
	

	 - робочі місця 
	68
	64,8
	59
	52,2
	115
	56,1

	- посади службовців
	28
	26,7
	29
	25,7
	43
	21,0

	- місця, які не потребують професійної підготовки
	9
	8,5
	25
	22,1
	47
	22,9

	Із загальної кількості:
	
	
	
	
	
	

	- жінки
	22
	21,0
	8
	7,1
	31
	15,1

	- молодь у віці до 28 років
	13
	12,4
	6
	5,3
	-
	-


* Статистичні щорічники Херсонської області за 2000 -2002рр.

В умовах глибокої економічної кризи важко розраховувати на оперативне працевлаштування громадян. Разом з цим, у 2002р. у сільському господарстві Херсонської області було працевлаштовано 3591 особу, це на 37,7% більше, ніж у 2001 р. На робочі місця було працевлаштовано 48,0% осіб; місця, які не потребують професійної підготовки – 36,0%; на посади службовців – 16,0%. Із загальної кількості працевлаштованих у сільському господарстві 43,8 % були жінки та 31,6% – молодь у віці до 28 років. Кількість громадян Херсонської області, які на 1 січня 2003 р. мали статус безробітного, становила 41,7 тис. осіб. Це на 44,2% більше, ніж на початок 2002 р.

За відсутності роботи у переважній більшості випадків підприємства сільського господарства вдаються не до вивільнення кадрів, а до інших заходів, зокрема, скорочення робочого часу. Так, у 2002р. втрати робочого часу на одного працівника складають 144 год., це на 4,0% менше, ніж у 2001р. При цьому неявки з дозволу адміністрації зменшуються з 55 год. до 43,2 год. відповідно у 2001 р. та 2002р. Керівництво підприємств вимушене переводити працівників працювати на скорочений робочий тиждень. Частка працівників, які вимушено працюють на режимах неповної зайнятості, велика і в інших країнах і становить близько половини в Греції та Італії, 25% – в Японії, 7,5% – у США [2, с.59 ].

Режим неповного робочого часу виявляється вигідним також і для роботодавців, тому що дає змогу на сільськогосподарських підприємствах кваліфікований кадровий склад працівників і зекономити на процедурах найму нових працівників у період розширення ділової активності. При цьому слід відмітити негативні наслідки у соціальному плані, так як зайняті не повний робочий день менше адаптовані у виробничих колективах, ніж зайняті повний робочий час.

У системі регулювання соціально-трудових відносин важливе значення має соціальний захист. Він має здійснюватися у відповідності до структури безробітних або частково чи тимчасово непрацюючих. Насамперед це допомога жінкам, непрацюючій молоді, інвалідам. Державними органами управління та центрами зайнятості проводяться важливі заходи регулювання ринку праці у сільській місцевості, як: працевлаштування громадян на основі використання резервів та перерозподілу робочих місць (щорічно планується 15-17 тис. осіб); створення додаткових робочих місць шляхом надання дотацій роботодавцям (700-800 осіб); організація громадських робіт (8-9 тис. осіб); професійна підготовка та перепідготовка кадрів у відповідності до попиту на (робочу силу 5,0-5,5 тис. осіб), сприяння самозайнятості та підприємницькій діяльності за рахунок одноразової допомоги.

З огляду на загальну кризову ситуацію, в тому числі і на ринку праці, необхідно створити сприятливе середовище для розвитку особистих підсобних господарств (які виробляють 68% валової продукції овочевих культур 67% – плодів, 85% – м’яса, 78% – молока, 69% – яєць), фермерських господарств, кооперативів, підприємств малих форм агробізнесу. 

Загалом перспективи покращення ситуації на ринку праці в сільській місцевості Херсонської області повинні ґрунтуватися на поєднанні заходів державного, регіонального та місцевого рівнів в єдину систему регулювання ринку. Однією з важливих умов управління та регулювання ринку праці є його структуризація в територіальному, галузевому, віковому, освітньому, професійному та соціальному структурних зрізах. 
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Ринкова оцінка земельних ресурсів за умов 
їх екологічно-безпечного використання

КОРСУН С. Г. – Інститут землеробства УААН,
ЧОРНИЙ Г. М. – Національний аграрний університет,
м.Київ

У сфері виробництва відбувається перетворення ресурсів у конкретну продукцію, яка покликана задовольняти певні людські потреби. Одна із особливостей сільського господарства полягає у тому, що тут при виробництві продукції поряд з матеріальними, енергетичними, фінансовими, трудовими, інформаційними, управлінськими ресурсами використовуються землі сільськогосподарського призначення. Суттєво, що землі, як просторовому базису виробничих процесів і як носію родючості ґрунту відводиться роль критичного ресурсу.

Загальновідомо, що всі ресурси виробництва є ринковими товарами і з 01.01.05 такої якості в певну міру мають набувати в Україні і землі сільськогосподарського призначення, але якщо собівартість всіх ресурсів, крім землі, можна обчислити, як вкладений у виробництво капітал, який мусить через механізм ринкових цін забезпечити товаровиробнику середню норму прибутку, то з вартістю землі, як товару, проблему вирішувати треба інакше. Затрати уречевленої і живої праці на підтримання та збільшення родючості ґрунту не можуть ототожнюватись з собівартістю землі, оскільки природна родючість ґрунту існує сама по собі без антропогенного впливу на землю.

За законами ринку ціна землі в підсумку визначається, як і всякого товару попитом та пропозицією на нього. Вона буде безпосередньо залежати від норми прибутку, яку реально зможе отримувати сільськогосподарський товаровиробник, відсотку банка по депозитах, купівельної спроможності покупців тощо.

З огляду на вищезазначене в ситуації, що склалась після введення в дію нового Земельного Кодексу України з 01.01.02 ціна землі сільськогосподарського призначення постає надзвичайно важливою проблемою в аграрній економіці.

Розв'язання проблеми вартості сільськогосподарських земель в Україні започатковано в процесі аграрної реформи в 1995 році після затвердження кабінетом міністрів відповідної методики. Проте складність цієї проблеми привертає до неї увагу багатьох дослідників, якими пропонуються різні підходи до неї.

Федоров М.М. вважає найбільш логічним способом грошової оцінки вартості земель застосування показника економічного ефекту, тобто рентного доходу [1. с. 213]. Інші автори пропонують стартову ціну землі в залежності від природноекономічних умов господарювання (за бонітетом землі) у безкризовий період або виходячи з чистого доходу від вирощування стратегічної культури і банківської норми відсотку. [2. с 72-75],

Шпичак О.М. та Андрійчук В.Г. провели розрахунок ціни ріллі в розрізі областей через капіталізацію орендної плати або через капіталізацію умовного прибутку [3, с. 87].

Даниленко А. С. поділяє підхід існуючої за кордоном методики, відповідно до якої ціна 1 га землі дорівнює 5-річному прибутку від вирощеної на ній основної зернової культури в регіоні. Але при цьому автор підкреслює, що«реальну»ціну на землю створює ринок [4, с. 12].

Наведені вище та інші розрахунково-обґрунтовані точки зору містять дискусійні положення і не розв'язують проблему до кінця. Головна причина в тому, що ринкові підходи до оцінки землі з науково-обґрунтованих позицій, можуть бути використані за умов зрілої економіки на засадах правового цивілізованого ринкового середовища.

Події, що відбулися в Україні на ринку продовольчого зерна у 2003 році на фоні діючого чинного законодавства, засвідчують незрілість та неспроможність і неготовність макроекономічного середовища до використання методик оцінки землі, що вже опрацьовані і пропонуються для практичного застосування.

Автори статті, відносячись з визнанням та повагою до пануючих точок зору у визначенні вартості землі, схильні до позиції Шпичака О.М. та Андрійчука В.Г. у відповідності до якої «за умови зняття мораторію на купівлю-продаж землі доцільно встановити мінімальну ціну на землю, нижче якої укладені угоди купівлі-продажу цього ресурсу визнавалися б недійсними». [З, с. 90].

Підтримуючи цю ідею, суттєво зазначити, що об'єктивно ґрунт є таким корисним елементом нашої планети, і носієм споживчої вартості, як ділова деревина, вугілля, руда, нафта, газ, мінеральні та столові води тощо. То чому б орієнтацію на світові ринкові ціни цих ресурсів не поширити на землю, тобто скористатись тривалим і масштабним досвідом країн з розвинутими ринковими стосунками в аграрному секторі економіки.

Використання землі як ресурсу, крім економічної суті, має узгоджуватись з закономірностями, якими регламентується відтворення і збереження її родючості. Мова йдеться про гармонійне поєднання в аграрному виробництві вартості земельних ресурсів з оптимізацією антропогенного впливу на них в процесі використання.

Загально визначено, що екологічні проблеми використання земель сільськогосподарського призначення в Україні сьогодні набули кризового характеру.

Подолання цих проблем безумовно вимагає певних затрат коштів, які матимуть безпосередній прямий чи опосередкований через собівартість сільськогосподарської продукції вплив на ціну землі. Концепція економічно-раціонального та екологічно-безпечного використання земельних ресурсів знайшла своє відображення в Земельному Кодексі і є підстави сподіватися, що вона буде конкретизована в локальних нормативно-правових документах щодо землекористування.

Так сталося, що в Україні порушено екологічно допустиме співвідношення площ ріллі, природних кормових угідь, багаторічних насаджень, лісових і водних угідь. Розораність ґрунтів досягла 54,4% від загальної території країни. В Англії, Франції і Німеччині цей показник складає 28-32%, а в США – 15,8%.

Водній і вітровій ерозії піддається понад 14,9 млн., га сільськогосподарських угідь, у тому числі 10,6 млн. га орних земель або 32% їх загальної площі. З продуктами ерозії виноситься значна частина поживних речовин та органіки.

Підраховано, що сумарні втрати через мінералізацію й ерозію щорічно становлять 32-33 млн. т., які еквівалентні 320-330 млн. т. органічних добрив. Еколого-економічні збитки внаслідок ерозії ґрунтів перевищують 9,1 млрд. грн. [4, с. 34]. Негативний вплив на ґрунти справляє також некваліфіковане використання агрохімікатів, осушення та зрошення полів.

Радикальним способом поліпшити використання земельних ресурсів є контурно-меліоративна організація території, якою передбачається ведення інтенсивного землеробства з урахуванням рельєфу земельних ділянок та крутизни їх схилу. Інститут землеробства УААН обґрунтував доцільність виведення з активного сільськогосподарського обробітку біля 10 млн. га орних земель з диференційованим використанням останніх залежно від їх природних особливостей і фактичного стану продуктивності.

Проте в умовах сьогодення проекти контурно-меліоративної організації території накладаються на парцеалізацію землеволодіння і землекористування, що вимагає додаткового нормативно-правового регулювання земельних відносин та дотування з боку держави приватних товаровиробників у зв'язку зі зменшенням інтенсивності використання певних земельних ділянок.

Складне становище склалось в Україні з забрудненням селітебних територій, де у власності особистих селянських господарств перебуває 4,3 млн. с-г угідь і виробляється картоплі 98,6%, овочів 83,1%, плодів і ягід 81,8%. [5, с. 152,168]. Матеріали спостережень і моніторингу свідчать про загрозливий екологічний стан ґрунтів, а значить і екологічно не чисту продукцію з приватних ділянок, яка переважає на ринку продовольства та має негативний вплив на здоров'я товаровиробників та споживачів картоплі, овочевих і плодово-ягідних культур, особливо дитячого віку.

Настав час опрацювання та реалізації локальних проектів для селітебних територій з метою екологічної оптимізації стану для агроландшафтів.

Висновки

1. До скасування мораторію на купівлю-продаж земель сільськогосподарського призначення надзвичайно актуальною залишається проблема оцінки земельних ресурсів.

2. Використання на практиці рекомендованих і опрацьованих методик визначення вартості сільськогосподарських угідь залишається поки що проблематичним через незавершеність земельного законодавства; неретельне дотримання господарюючими суб'єктами на землі нормативно-правових актів, якими регулюються земель ні відносини; недосконалість ринкового середовища і не сформованість його інфраструктури.

3. Вважати доцільним на макрорівні в адміністративному порядку зональні мінімальні ціни для основних типів ґрунтів з орієнтацією на світові в розвинутих країнах ціни землі аналогічно до світових цін на матеріальні і енергетичні ресурси.

4. Ціна землі мусить в обов'язковому порядку включати грошові витрати на збереження її родючості, а на деградованих ділянках – вартість робіт і коштів на її відновлення.

5. Радикальним способом досягнення екологічно-безпечного землекористування на схилових землях є їх виведення з активного обороту та запровадження контурно-меліоративної організації території.

6. Запровадження екологічно безпечного землекористування на великих земельних масивах ускладнює цю проблему у зв'язку з приватизацією землі і виділення невеликих за розмірами ділянок у натурі. Усунення цього протиріччя можливе лише на основі державних дотацій і субсидій для безпосередніх землевласників з метою забезпечення їм отримання середньої локальної норми прибутку з одиниці земельної площі.

7. Організація агро ландшафтів селищних територій можлива лише за провадженням ретельного моніторингу на основі кількісні та якісні параметри землекористування та своєчасних адекватних дій землекористувачів з метою призупинення розвитку негативних тенденцій, які загрожують сучасному стану екосистем та здоров'ю людей.

8. Гармонійне поєднання економічно доцільної ціни на землю з вартістю витрат, що пов'язані з екологічною безпекою її використання як ресурсу стало наріжним каменем аграрної економіки за сучасних умов господарювання, запорукою ефективного використання земельних ресурсів та збереження і розвиток агроландшафтів.
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Стабілізація регіонального продовольчого ринку – шлях до продовольчої безпеки держави

СОЛОВЙОВ А.І. – здобувач , Херсонський ДАУ

Постановка та стан вивчення проблеми. Реформування аграрного сектора економіки в Україні сприяє розвитку підприємницької діяльності та ефективному формуванню ринкового середовища. Існує велика кількість ринків відповідно до численних класифікаційних ознак. З позицій нашого дослідження нас цікавить продовольчий ринок, як складова і невід'ємна частина загальноукраїнського ринку, який в процесі свого функціонування покликаний насамперед забезпечити стійкість продовольчого постачання населення. Це обумовлює необхідність дослідження продовольчого ринку, розгляд його суті та з’ясування впливу на продовольчу безпеку держави.

У системі теоретико-методологічних основ формування та ефективного функціонування продовольчого ринку потребує уточнення визначення самого поняття “продовольчий ринок”.

Дослідженню цього питання приділяють увагу відомі українські вчені, такі як: Саблук П.Т., Бойко В.І., Власов В. І., Губський Б.Г та інші.

Існує думка, що продовольчий ринок – це система економічних відносин, які створюються в процесі виробництва, обігу та розподілу продовольчих товарів, які характеризуються свободою господарюючих суб’єктів у виборі покупців і продавців, визначенні цін, формуванні ресурсів.[1 с. 8]

Російські вчені зазначають, що сільськогосподарський та продовольчий ринки можуть розглядатися відокремлено один від одного. Межі продовольчого ринку ширші за межі сільськогосподарського, оскільки частина продовольчої продукції має не сільськогосподарське походження, на приклад продукція рибного господарства.[2: 13].

Але ми погодимось з провідними вітчизняними економістами-аграрниками, які стверджують, що “продовольчий ринок є частиною аграрного ринку, на якому предметом купівлі-продажу виступають сільськогосподарська продукція та продовольство. Кінцевою метою завдання функціонування продовольчого ринку є забезпечення продовольчої бази держави”. [3.ст.6-7]. Це визначення на наш погляд є виваженим і достатньо повним, але його можна уточнити зазначивши, що продовольчий ринок – складна система суспільних відносин, яка впливає на взаємовідносини усіх суб’єктів ринка, починаючи від виробництва продовольства, закінчуючи його споживанням і включає у себе: виробничу, посередницьку, забезпечуючу, постачальницьку, фінансово-кредитну, інформаційно-консультативну, розподільчо-логістичну діяльність, а також діяльність державних органів та місцевого самоврядування. 

Метою даного дослідження є вивчення ролі й місця продовольчого ринку та його вплив на продовольчу безпеку держави.

Об’єкт та методика дослідження. Об’єктом дослідження виступає процес впливу стабілізації продовольчого ринка на продовольчу безпеку держави. За допомогою монографічного метода, запропанованого І.Поповичем [4] були вивчені праці вчених та економістів та визначені шляхи стабілізації продовольчого ринку. Наукове обґрунтування побудови системи критеріїв і показників, що характеризують цей процес, здійснювалось на принципах системного підходу до його вивчення як єдиної складної динамічної системи.

Результати досліджень. Як вже було зазначено продовольчий ринок покликаний насамперед забезпечити стійкість продовольчого постачання населення. При цьому ритмічність і надійність надходження сільськогосподарської продукції, сировини і продовольства на ринок, а також підвищення платоспроможного попиту населення вимагають виконання комплексу заходів. До їхнього числа відноситься, зокрема, необхідність росту загального рівня споживання населенням продуктів харчування. Цей процес має двійчастий характер, а саме: по-перше, необхідне відновлення рівня споживання населенням продовольства по загальній калорійності до медично обґрунтованих норм; по-друге, кількісні параметри раціону харчування повинні бути ув’язані з його якісним удосконалюванням, відповідати вимогам, пропонованим до раціонального харчування в економічно розвинених країнах. Сюди варто віднести збільшення споживання продуктів харчування з низьким вмістом холестерину: риби і рибопродуктів, овочів і плодів. 
Сучасна структура споживання продовольчих товарів значно відрізняється від науково обґрунтованої фізіологічної норми споживання основних продуктів харчування. Наприклад, в Україні наприкінці 90-х років рівень продовольчої безпеки знизився до критично небезпечної позначки. У 2003 р. понад 58% населення мали середньодушовий доход, нижчий за середній по Україні, а більше чверті – нижчий від межі малозабезпеченості. Відповідно третина населення перебувала нижче межі продовольчої безпеки, а чверть – недоїдала.

У Херсонській області рівень споживання населенням продовольчих товарів, як по загальній калорійності в розрахунку на душу населення, так і в розрізі основних продуктів харчування значно відрізняється від фізіологічних норм їх споживання (табл. 1).

Таблиця 1 – Ступінь задоволення фізіологічних потреб населення в 
продуктах харчування в розрахунку на одну людину 
по Херсонській області за 2003р.

	Продукти харчування
	Фізіологічна норма споживання,

кг
	Фактичне споживання, кг
	Фактичне споживан​ня у % до фізіологіч​ної норми
	Відхилення фак​тичного спожи​вання від фізіоло​гічної норми

	
	
	
	
	кг
	%

	М'ясо і м'ясні продукти
	45,4
	 34,0
	 74,9
	-11,4
	-25,1

	Молоко і молочні продукти
	353,3
	 235,3
	 66,6
	-118,0
	-33,4

	Яйця, шт.
	246,
	 212
	 86,2
	-34,0
	-13,8

	Риба і рибні продукти
	14,1
	 12,2
	 86,5
	-1,9
	-13,5

	Цукор
	26,8
	 39,6
	 147,8
	+12,8
	+47,8

	Олія
	7,1
	 10,0
	 140,9
	+2,9
	+40,9

	Картопля
	90,1
	 134,3
	 49,1
	+44,2
	+49,1

	Овочі і баштанні
	106,7
	 178,2
	 167,0
	+71,5
	+67,0

	Фрукти ягоди і виноград
	61,3
	 36,7
	 59,9
	-24,6
	-40,1

	Хлібні продукти 
	93,8
	 141,2
	 150,5
	+47,4
	+50,5

	Загальна калорійність (ккал)
	3200
	 2644
	 82,6
	-556
	-17,4


Дані таблиці 1. свідчать, що більшу частину в структурі харчування займають молоко і молокопродукти, яйця, овочі та бахчеві, а також хліб та хлібобулочні вироби. В той же час населення споживає мінімум фізіологічно потрібної кількості м'яса та м’ясних продуктів, риби і рибних продуктів, фруктів, ягід та цукру.

Низький рівень споживання обумовлений дією багатьох факторів, основними серед яких є наступні:

– значне скорочення обсягів сільгосппродукції ї сировини для виробництва продовольчих продуктів;

– порушення економічних і технологічних зв’язків в системі їх виробництва;

– значний ріст цін на продукти харчування і різке зниження реальних доходів громадян.

Наочно показують рівень споживання дані табл. 2. Аналізуючи дану таблицю, дійдемо висновку, що Херсонська область споживає продуктів харчування значно більше, ніж у середньому по Україні, але менше оптимальної фізіологічної норми. Але сприятливі погодні умови наявність земельних ділянок (дач) у міських жителів, та індивідуальні господарства населення (ІГН) у сільських створили умови і дають можливість виробляти продукцію для власного споживання.

Таблиця 2 - Рівень споживання основних продуктів харчування 
населенням Херсонської області та його динаміка

	Продукти харчування (кг)
	1990
	1995
	2003
	2003р. у

	
	
	
	
	%до 1990р

	М'ясо і м'ясопродукти в перерахунку на м'ясо
	71,7
	49,8
	34,0
	47.4

	Молоко і молочні продукти в перерахунку на і молоко
	322,8
	247,9
	235,3
	72.9

	Яйця, шт.
	 242,0
	160,0
	 212,0
	 87.6

	Риба і рибо- продукти
	20,0
	4.1
	212,2
	61.0

	Олія
	14,5
	9,3
	10,0
	69.0

	Овочі та баштанні
	159,8
	168,9
	178,2
	111.5

	Фрукти і ягоди
	28,8
	38,9
	36,7
	127.4

	Цукор
	43,8
	28,0
	35,4
	80.8

	Хліб та хлібо продукти
	137,8
	137,0
	141,2
	102.5

	Картопля
	125,1
	111,8
	134,3
	107.4


На жаль, сумним фактом сьогодення є різке розмежування населення за рівнем доходів. І споживання продуктів харчування залежить в першу чергу від цього показника. Забезпечені сім’ї споживають їжу, яка більш відповідає установленим нормам, тобто харчуються раціонально. Чим бідніша сім’я, тим більше люди споживають хліба, картоплі, овочів, набагато перевищуючи норми вуглеводів. А м'яса, рибу, яйця та фрукти купують дуже рідко, не отримуючи практично вітамінів і білків, найцінніших елементів їжі.

Населення країни опинилося за нижньою межею продовольчої безпеки. Це означає, що пересічна українська сім’я витрачає на продукти харчування понад 80% свого бюджету. Це змушує населення виробляти сільськогосподарські продукти у приватних підсобних господарствах для власного споживання. Своєю чергою це призвело до того, що лише третина спожитого продовольства реалізується за гроші, а це означає скорочення товарообігу продуктів харчування на продовольчому ринку.

За останніми дослідженнями вітчизняних вчених-економістів найнижчий рівень відповідності вимогам споживачів спостерігається за такими споживчими властивостями продовольчих товарів, як ціна і екологічна безпека [5: 27].

Стійке забезпечення продовольчого постачання населення області припускає безперебійне споживання основних видів продовольства населенням поза залежністю від коливань виробництва в країні або, кон'юнктури світового продовольчого ринку. При цьому підході до продовольчого забезпечення області визначаються наявністю можливостей власного виробництва сільськогосподарської продукції, потужностей переробної і харчової промисловості, ринкової інфраструктури, можливостями закупівлі і постачань продовольства з інших регіонів України і по імпорту. 

Рівень її продовольчого забезпечення багато в чому знаходиться в безпосередній залежності від соціально-економічного положення, обумовленого сполученням міського і сільського населення, наявністтю міст і їхніх розмірів, станом галузей АПК і промисловості, платоспроможним попитом населення, а також іншими факторами внутрішнього і зовнішнього характеру.

Отже, роль продовольства в житті суспільства визначає його економічне, соціальне і стратегічне значення. Стан забезпеченості населення продовольством, його фізична й економічна доступність безпосередньо впливають на стабільність політичної і соціально-економічної ситуації в суспільстві. При цьому рівень продовольчого забезпечення населення знаходиться в залежності від комплексу факторів внутрішнього і зовнішнього характеру. Їх можна розділити на: обсяг і стабільність вітчизняного виробництва основних видів продовольства; розміри і питому вага імпортованого продовольства; характер і наявність ресурсів, необхідних для придбання імпортного продовольства; платоспроможність населення.

Стійкість продовольчого ринку повинна ґрунтуватися на законодавчій базі, адекватної ринковим умовам господарювання, тобто без втручання держави в процес стабілізації продовольчого ринку не обійтися. 

Продовольча політика державного рівня повинна бути спрямована на виконання наступних основних задач:

– проведення єдиної державної політики в області продовольчого забезпечення населення і досягнення її основної мети – забезпечення продовольчої безпеки країни;

– розробку і реалізацію державних цільових програм з пріоритетних напрямків виробництва і розподілу основних видів продовольства і сировини для його виробництва;

– організацію прогнозу розвитку ситуації в системі продовольчого забезпечення країни шляхом оперативного збору, обробки й аналізу об'єктивної інформації;

– прийняття необхідних рішень і системи заходів для запобігання несприятливих ситуацій у сфері виробництва і розподілу продовольства;

– створення в необхідних обсягах державних продовольчих резервів по основних видах продовольства і управління ними;

– формування ефективної цінової, податкової кредитно-фінансової і митної політики;

– сприяння розвиткові ринкової інфраструктури;

– здійснення стратегічного й індикативного планування виробництва і реалізації сільськогосподарської продукції, сировини і продовольства;

– відновлення вертикалі управління галузями агропромислового комплексу з урахуванням ринкових умов господарювання шляхом наділення відповідних структур правовими повноваженнями і фінансовими ресурсами для проведення діючої аграрної політики.

Ефективне функціонування продовольчого ринку багато в чому буде визначатися тим, наскільки ефективно буде функціонувати система ринків усіх рівнів: державного, регіонального і місцевого. Суспільство і держава, суб'єкти управління й економічної діяльності мають потребу в науково-обґрунтованих і практичних рекомендаціях щодо розкриття творчого потенціалу суспільства на шляхах розвитку ринкової економіки у всіх сферах і секторах народного господарства, а також по обмеженню деструктивних властивостей ринкової мотивації і конкуренції. 
До того ж для стабілізації функціонування продовольчого ринку на сучасному етапі вкрай необхідно:
– забезпечити баланс інтересів осіб, зацікавлених у його створеннівданому регіоні;
– забезпечити комплексний розвиток регіону як єдиного господарства;

– забезпечити оптимальне співвідношення інтересів регіону і України в цілому;
– забезпечити належну роль органів місцевого самоврядування в рішенні питань економічного розвитку регіону.

Висновки та перспективи подальших досліджень. Слід визнати, що на продовольчому ринку України в цілому та в Херсонській області зокрема мають місце деякі негативні тенденції стосовно рівня споживання продуктів харчування, різкого розмежування населення за рівнем доходів, а також значне скорочення обсягів сільгосппродукції ї сировини для виробництва продовольчих продуктів. За умов виконання всіх вищезазначених заходів як на рівні держави, так і регіону можна припустити, що функціонування продовольчого ринку поступово стабілізується і рівень продовольчої безпеки буде у межах норми.

Подальші дослідження слід спрямовувати на пошук шляхів виведення продовольчого ринку з кризи та на розробку конкретних цільових програм.
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ДОСВІД ДІЯЛЬНОСТІ СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКОГО ОБСЛУГОВУЮЧОГО КООПЕРАТИВУ 
„МАКАРІВСЬКИЙ СІЛЬСЬКИЙ СЕРВІСНИЙ ЦЕНТР”

ШВЕЦЬ Т. В. – аспірант,
Державний агроекологічний університет (м. Житомир)

Постановка проблеми. Відродження і становлення обслуговуючої кооперації в аграрному секторі належить до визначальних напрямів розвитку національної економіки і є однією з об’єктивних умов подолання кризових явищ. Водночас подальший розвиток кооперативних відносин складає основу соціально-економічного зростання сільських громад, захищає їх економічні інтереси, допомагає розв’язанню комплексу економічних і соціальних проблем. Створення обслуговуючих кооперативів сприяє становленню приватного сектора на селі, розширенню сфери зайнятості та підвищенню життєвого рівня сільського населення.

Дослідження процесів формування та функціонування сільської кооперації передусім пов’язані з іменами М. Туган-Барановського, О. Чаянова, Б. Мартоса, І. Витановича та ін. Суттєвий внесок в розробку цього питання зробили сучасні вітчизняні науковці В. Гончаренко, Ф. Горбонос, В. Зіновчук, М. Малік, Л. Молда​ван, Н. Павленчик, Г. Черевко, а також російські дослідники, зокрема І. Буздалов, О. Сєрова, Г. Шмельов та ін. Незважаючи на багатоплановість підходів до висвітлення цієї тематики, у наукових виданнях ще недостатньо вивченими залишаються прикладні аспекти становлення кооперативних організацій, особливо, що стосуються кооперативів при сільських громадах. Це і зумовило необхідність проведення даного дослідження. 

Метою статті є вивчення досвіду становлення обслуговуючої кооперації в Україні на прикладі сільськогосподарського обслуговуючого кооперативу “Макарівський сільський сервісний центр” Київської області, виявлення існуючих проблем та перспектив його подальшого розвитку. Об’єктом дослідження є процес функціонування кооперативу при сільській громаді. Методика дослідження базується на сукупності як загальнонаукових методів дослідження (аналізу і синтезу, абстрактно-логічний, індукції), так і спеціальних методів економічних досліджень, зокрема статистико-економічного та монографічного.

Результати дослідження. Реформування аграрного сектора економіки країни сприяло створенню умов для відродження і подальшого розвитку обслуговуючої кооперації. Відомо, що вищою формою сільськогосподарської кооперації є створення підприємства особливого типу – сільськогосподарського кооперативу. Нині в Україні найбільш поширеними є три типи кооперативів: спеціалізовані, агроторгові доми як багатофункціональні обслуговуючі кооперативи та кооперативи при сільських громадах [1, с. 197], як, наприклад, сільськогосподарський обслуговуючий кооператив „Макарівський сільський сервісний центр”. Такі кооперативи створюються власниками особистих селянських та невеликих фермерських господарств для отримання послуг, пов’язаних з веденням цих господарств.

Сільськогосподарський обслуговуючий кооператив „Макарівський сільський сервісний центр”, створений в квітні 2000 р., об’єднує 230 членів – власників особистих селянських господарств і діє в рамках міжнародного проекту технічної допомоги “Підвищення рівня життя сільського населення в Київській області”. Для вступу у кооператив встановлені вступні внески, які складають 10 грн. Членські платяться щорічно в сумі 10 грн., додаткові паї не вносились. Кооператив спеціалізується на наданні понад 30 видів агробізнесових послуг, пов’язаних, насамперед, з обробітком присадибних ділянок, а також матеріально-технічним постачанням та реалізацією виробленої сільгосппродукції. За період діяльності членам кооперативу надано послуг на загальну суму 528,9 тис. грн., з них 45 % – послуги, пов’язані з обробітком ґрунту, доглядом за посівами, збиранням врожаю тощо, і 55 % – послуги із забезпечення матеріально-технічними ресурсами (насінням, мінеральними добривами, засобами захисту рослин тощо). Кооперативом створено шість агромагазинів, де за прийнятними для його членів цінами пропонуються запасні частини, засоби захисту рослин, добрива тощо.

Відомо, що формування матеріально-технічної бази кооперативів є чи не найгострішою проблемою їх розвитку, оскільки кооперування приваблює, в основному, сільськогосподарських товаровиробників з відносно обмеженими фінансовими ресурсами [1, с. 198]. Одним з джерел формування матеріально-технічної бази новостворених кооперативів є фінансова підтримка міжнародних проектів. Так, створення матеріально-технічної бази обслуговуючого кооперативу „Макарівський сільський сервісний центр” відбувалося за фінансової підтримки міжнародного проекту технічної допомоги, а також за рахунок пайових внесків членів кооперативу. Завдяки проекту було придбано 5 тракторів, автомобіль, зернозбиральний комбайн. В подальшому відбувалося розширення матеріально-технічної бази за рахунок власних коштів, зокрема, було придбано автомобіль “Газель” та частину навісного обладнання. Крім того, на IV Всеукраїнському фермерському конкурсі у 2001 р. “Макарівський сільський сервісний центр” був нагороджений автомобілем “Газель” як найкращий вітчизняний сільськогосподарський обслуговуючий кооператив.

Головна мета діяльності кооперативу – підвищення прибутків дрібних сільськогосподарських товаровиробників. Макарівський сільський сервісний центр обслуговує переважно своїх членів, послуги надаються за собівартістю. Користуючись послугами кооперативу, селяни мають можливість заощаджувати до 200 грн. щороку, оскільки ціни для своїх членів є значно нижчими від тих, що пропонуються посередницькими комерційними структурами (в середньому на 16-50 %) [2, с. 106]. Для приватних господарств, які не є членами обслуговуючого кооперативу, розцінки дещо вищі (табл. 1).

Особливістю діяльності таких кооперативів є нерівномірність попиту на різні види послуг, обумовлена сезонністю сільськогосподарського виробництва. Так, у зимовий період підвищеним попитом користуються послуги на автомобільні перевезення, потреби на які постійно зростають. Тому, успішне функціонування сільськогосподарського обслуговуючого кооперативу “Макарівський сільський сервісний центр” передбачає диверсифікацію його діяльності, впровадження нових послуг. Вивчення потреб членів кооперативу в послугах відбувається за допомогою анкетування, яке проводиться щороку На його основі планується і здійснюється подальша діяльність кооперативу. Диверсифікація діяльності кооперативу сприяє мінімізації впливу сезонних коливань попиту на послуги, забезпеченню синергетичного ефекту групових дій, раціональному використанню виробничих потужностей та обігових коштів кооперативу.

З метою покращання організації своєї діяльності кооператив співпрацює з Макарівською аграрною дорадчою службою, яка до 2003 р. функціонувала як його підрозділ. Нині ця відокремлена юридична особа надає дрібним сільськогосподарським товаровиробникам різноманітний спектр інформаційно-консультативних послуг з питань агрономії, тваринництва, бухгалтерського обліку, оподаткування, маркетингу тощо. За 2003 р. дорадчою службою було надано близько 862 консультацій, з них 292 безкоштовних та 570 на платній основі, за які отримано 8176 гривень.

Таблиця 1 – Ціни на послуги в сільськогосподарському 
обслуговуючому кооперативі 
„Макарівський сільський сервісний центр”

	Назва послуги
	Од. виміру
	Ціна на послуги, грн.
	Відхиле-ння цін у 2003 р., %

	
	
	2001 р.
	2002 р.
	2003 р.
	

	
	
	для членів коопе-ративу
	для інших осіб
	для членів коопе-ративу
	для інших осіб
	для членів коопе-ративу
	для інших осіб
	

	Оранка
	0,01 га
	2,50
	3,50
	3,00
	3,50
	3,50
	4,00
	114

	Культивація
	0,01 га
	1,00
	1,50
	1,00
	1,50
	1,30
	1,60
	123

	Дискування
	0,01 га
	1,00
	1,50
	1,00
	1,50
	1,30
	1,60
	123

	Вивезення гною
	год.
	15,00
	18,00
	22,00
	25,00
	22,00
	25,00
	114

	Садіння картоплі
	0,01 га
	-
	-
	-
	-
	2,50
	3,00
	120

	Косіння
	0,01 га
	0,80
	1,00
	1,00
	1,50
	2,00
	2,60
	130

	Обприскува-ння зернових
	1 га
	6,00
	7,00
	6,00
	7,00
	-
	-
	-

	Обприскува-ння картоплі 
	0,01 га
	3,00
	3,50
	3,00
	3,50
	3,00
	3,50
	116

	Збирання зернових: 

 (напряму)

 (з копиці)
	0,01 га

бункер
	3,00

5,00
	4,00

7,00
	3,00

6,00
	4,00

9,00
	3,00

6,00
	4,00

9,00
	133

150

	Копання картоплі
	0,01 га
	-
	-
	-
	-
	4,00
	4,50
	113

	Автопослуги
	1 км

1 год.
	0,65

5,00
	0,65

5,00
	0,65

5,00
	0,65

5,00
	0,75

5,00
	0,75

5,00
	115

100


У діяльності кооперативу виключно важливу роль відіграє фінансова допомога з боку кредитної спілки “Господар”, створеної в серпні 2000 р. сільськими жителями Макарівського району за рахунок їх грошових внесків. Мета кредитної спілки полягає не в одержанні прибутку від фінансових операцій, а в наданні фінансових послуг своїм членам. Члени кооперативу одночасно є й членами кредитної спілки. Практично розвиток обслуговуючого кооперативу та кредитної спілки є взаємодоповнюючими, оскільки направлений на задоволення економічних та соціальних потреб сільської громади.

Разом з тим слід відмітити існуючі проблеми в кооперативі. Обслуговуючий кооператив до нинішнього часу не отримав неприбуткового статусу і сплачує податки в розмірі 10 % – єдиний податок, 32 % до пенсійного фонду та інших фондів, передбачених законодавством як для підприємств, діяльність яких спрямована на отримання прибутку. Через дефіцит обігових коштів членам-власникам кооперативу не нараховуються кооперативні виплати. Але ці проблеми є типовими майже для всіх кооперативів при сільських громадах, вирішення їх можливе з часом.

Висновки та перспективи подальших досліджень. Отже, досвід становлення і функціонування сільськогосподарського обслуговуючого кооперативу “Макарівський сільський сервісний центр” дозволяє зробити певні узагальнення: 1) створення кооперативів при сільських громадах вирішує важливі соціально-економічні проблеми селян, а отже є доцільним для поширення в межах всієї країни; 2) суттєвим елементом кооперативного розвитку є співпраця кооперативу з дорадчою службою району; 3) подолання дефіциту фінансових коштів в обслуговуючому кооперативі можливе за підтримки кредитних спілок. 

Для подальших дослідженнях доцільним уявляється вивчення форм і тенденцій розвитку кооперативів при сільських громадах з метою забезпечення їх відповідності міжнародним кооперативним принципам та концепції кооперативного підприємства в ринковій економічній системі.
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Напрями та тенденції реформування аграрних підприємств Херсонської області

САКУН А.Ж. – к.е.н., доцент,
ВОЛОВИЧ С.В. – здобувач, Херсонський ДАУ

АПК Херсонщини характеризується найвищою в Україні землезабезпеченістю сільських жителів (20,79 га/чол.), надзвичайно високою аграрною освоєністю території (площа сільгоспугідь дорівнює 1968,8 тис.га або 72,2 % території; рівень розораності – 90,0%). В області найбільша на півдні країни площа та питома вага зрошуваних земель – 425,9 тис. га або 21,9 % всіх угідь. Враховуючи це а також рівнинність території та однорідність агроландшафтів, історично сприяють утворенню великих індустріальних господарств. Проте регіональний фактор був врахований недостатньо, у структурі земельного фонду підприємства з приватною формою власності зайняли 66,5% та у власності держави – 33,5%. Такі умови для сільськогосподарських товаровиробників не змогли зупинити спад виробництва. За останні три роки на 19,2% зменшилась вартість основних виробничих фондів; на 12% скоротилася посівна площа; виробництво м’яса у живій вазі знизилося на 27%; у 2,0 рази збільшилися збитки; погіршилися показники зовнішньоекономічних зв’язків АПК. Чисельність зайнятого населення скоротилася на 12,2 тис. чол. Частка області з 1995 р. у загальнодержавному виробництві зменшилася по всіх видах продукції, за винятком овочів (збільшення на 2,6%) на 1,2 – 0,2%.

Основними типами господарств, які сформувалися в сільському господарстві Херсонської області в пореформений період, є господарські товариства (48,0%), приватні підприємства та виробничі кооперативи (по 17,0%). При цьому спостерігається тенденція саме до збільшення господарських товариств. В наслідок поділу підприємств у процесі реформування на 2 і більше зменшилися середні розміри їх землекористування. Так, середній розмір сільськогосподарських угідь у виробничих кооперативів дорівнював 2536,2 га, приватних підприємств – 2321,7 га, господарських товариств – 2006,1 га, фермерських господарств – 54 га. У забезпечені існуючих обсягів виробництва зростає роль товариств з обмеженою відповідальністю, приватно-орендних формувань та сільськогосподарських кооперативів. У 2002 р. у. вказаних типах господарств було вироблено зерна відповідно 498,4 тис.т, 138,7 тис.т. та 153,7 тис.т. На їх частку припадало відповідно 32,0, 9,0 і 10,0% всього вирощеного сільськогосподарськими підприємствами зерна, а у господарствах населення – 27%.

За показниками господарської діяльності станом на 01.01. 1999 р. із 358 колективних сільськогосподарських підприємств Херсонської області 304 або 84,9% були збитковими. Маючи 73% сільгоспугідь, сільськогосподарські підприємства виробляють лише 42% загального обсягу аграрної продукції. На відміну від збиткових колективних сільськогосподарських підприємств, новостворені підприємства приватної власності доводять дієздатність і вміння господарювати та одержувати прибуток, який є основним стимулом підприємницької діяльності в аграрній сфері. За період 1999–2002 р.р. кількість прибуткових агроформувань збільшились в 2 рази і досягла 113 підприємств в 2002 р., проти 54 в 1999 р.

Узагальнення економічних результатів господарювання всіх типів агро формувань регіону дозволило виявити загальні тенденції та виділити деякі специфічні особливості розвитку форм господарювання у складній економічній ситуації. На сучасному етапі розвитку АПК регіону важко говорити про переваги чи перебільшувати значення тієї чи іншої форми господарювання, зокрема приватні сільськогосподарські підприємства мають найнижчу рентабельність, яка на 22,2% нижча, ніж у товариствах з обмеженою відповідальністю та сільськогосподарських кооперативах. Проте у деяких сільськогосподарських підприємствах спостерігається тенденція до скорочення чисельності працівників, а в інших – навпаки. Так, найбільше скорочення чисельності у ТОВ (на 25,4%), а збільшення – у СВК (на 9,8%). Майже всі господарські формування працювали за аналізований період до 2000 р. збитково. За 2000 – 2001 р.р. прибуток склав відповідно 8,4 та 2,8 млн. грн., за 2002 р. збиток по всіх формах господарювання у середньому становив 46,4 тис. грн.

Дослідження показали, що не стільки форма господарювання визначає успіх роботи сільськогосподарських підприємств, а, насамперед, чітко налагоджені внутрішньогосподарські відносини, сувора технологічна і виробнича дисципліна, впровадження досягнень науково-технічного прогресу у виробництво. Виникнення ж на селі різних форм власності створює конкуренцію між виробниками, яка сприяє зростанню ефективності сільського господарства і економіки в цілому.

Важливе значення для формування середнього класу на селі мають фермерські господарства. Фермери володіють 174,4 тис. га землі або 11,9% всіх сільськогосподарських угідь області. Суттєвою перешкодою для ефективного розвитку фермерства стала проблема використання зрошуваних земель.

Так, за фермерськими господарствами закріплено лише 0,7% поливних угідь (3,3 тис.га). Значною проблемою також є забезпеченість сільськогосподарською технікою. У 2002 р. один трактор приходився на 31 фермерське господарство, комбайн – на 20, сівалка – на 6. При цьому наявна техніка на 75-80% вичерпала свій ресурс. Це і пояснює, що урожайність сільськогосподарських культур у фермерських господарствах значно нижча, ніж у великих реформованих господарствах. Тому перспективним напрямом розвитку фермерства є його широка кооперація з метою більш ефективного використання матеріально-технічних ресурсів. Для придбання матеріально-технічних засобів, розвитку рослинництва і тваринництва держава надає фермерам пільгові кредити. Ними в обсязі 1037,6 тис. грн. скористалися 134 фермерських господарства. В середньому на одне господарство приходиться 6,7 тис. грн. фінансової допомоги. Проте вдосконалення потребує механізм забезпечення реальними кредитами (у 2002 р. надійшло тільки 37,0% запланованих коштів) та їх повернення (повернуто у цьому ж році 59,0% кредитів).

Важливим напрямом продовження та поглиблення процесів перетворень в АПК Херсонської області є розвиток орендних відносин. У 2002 р. площа переданих в оренду земельних часток досягла 1043,0 тис. га або 53% всіх сільськогосподарських угідь, 78,1 тис. власників майнових паїв передали в оренду майна на суму 4,4 млн. грн. Оренда зумовила появу нового джерела доходів на селі через отримання орендної плати.

Серед орендарів помітну частку займають підприємницькі структури (58%), в т.ч. іноземні та змішані компанії, фермерські господарства. Це значною мірою забезпечує збереження цілісності земельних і майнових комплексів господарств. Проте договори оренди укладаються на короткі строки ( 1-3 роки - 35%, 4-5 років - 53%), що є перепоною для вкладення капітальних інвестицій. Потребує вдосконалення механізм правлення орендної плати. Так, у її структурі 93% приходиться на натуральну оплату.

Аналіз показників по оренді показав, що оренда землі вплинула на збільшення землеволодінь або кооперування дрібних орендарів з метою ефективного використання земель. По майну ситуація змінюється в сторону визначення приватного власника на майно, отримання майна в натурі і в подальшого самостійного господарювання. 
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ПЕРСПЕКТИВИ РОЗВИТКУ ВИНОГРАДНОГО 
РОЗСАДНИЦТВА ХЕРСОНСЬКОЇ ОБЛАСТІ

СІЛЕЦЬКА Н.В. – аспірант, Херсонський ДАУ

Враховуючи те, що за останнє десятиріччя загальні площі виноградників у Херсонській області скоротилися у 3,5 рази та 1/3 сучасних виноградників є дуже старими, важливим питанням є активізація закладання високопродуктивних нових і реконструкція існуючих виноградників. При цьому такі високопродуктивні виноградні насадження можна створити лише при ефективній організації розсадництва.

В Україні провідну роль у вирощуванні виноградних саджанців відіграє Херсонська область (табл.1)

Таблиця 1 – Основні показники розвитку виноградного 
розсадництва в Україні [3]

	Область
	Вирощено саджанців, тис. шт.
	Частка області в країні за 2003р.,%

	
	2000р.
	2001р.
	2002р.
	2003р.
	

	АР Крим
	746,0
	1896,0
	2300,1
	2210,0
	25,8

	Закарпатська 
	425,0
	583,0
	639,0
	548,0
	6,4

	Миколаївська
	650,0
	548,0
	606,0
	468,8
	5,4

	Одеська
	475,0
	1008,0
	1597,0
	1898,0
	22,2

	Херсонська
	3132,0
	3447,0
	4483,0
	3414,2
	40,0

	Всього по Україні
	5425,0
	7482,0
	9625,1
	8539,0
	100,0


Як показують дані табл. 1, у 2003 р. нею забезпечувалося 40% розсадницької продукції країни. 

В області провідну роль у вирощуванні саджанців серед підприємств відіграє агрофірма “Білозерський”. Щорічно в господарстві вирощується 66,4% від обсягів виноградних саджанців в Херсонській області, та 26,6%-в Україні. Його асортимент відповідає вимогам сьогоднішнього дня. У першу чергу це-привиті сорти шампанського напрямку (Каберне Совіньон, Аліготе, Рислінг рейнський, Шардоне, Совіньон та група Піно) [4].

Але частина вирощених агрофірмою високоякісних саджанців не реалізується внаслідок недостатньої платоспроможності виноградарських підприємств. Внаслідок цього підприємство має значну дебіторську заборгованість і не може розвивати виробничий потенціал по розсадництву у повному обсязі. І тому доцільним є, створення на базі розсадника агрофірми радгоспу “Білозерський” Національного центру з розмноження садивного матеріалу за державної підтримки. Для цього підприємство має належні умови: сучасний прищеплювальний комплекс (потужність-3-4 млн. прищеплень); 24 га маточників підщепних лоз; кваліфіковані кадри працівників; міцні виробничі зв’язки з іншими країнами світу (Францією, Німеччиною). Організація такого Центру дозволила б отримати державне замовлення на вирощування саджанців і регулювати ціни на них.

Незважаючи на те, що Херсонська область є лідером у розсадництві, існує тенденція до скорочення площ маточників підщепних лоз і обсягів вирощеного садибного матеріалу, і саджанців для необхідного відновлення виноградників не вистачає. Тому це вимагає додаткових заходів по вдосконаленню розсадницької бази галузі, а також підвищенню якості садибного матеріалу.

Так , вихід стандартних саджанців за останні три роки знизився у 2 рази і складає 15-20%. Тому для підвищення їх виходу (на 10-20%) слід застосовувати регулятори росту. Серед них виділяються насамперед група “ауксинів”, гіберелін.

До чинників, які знижують ефективність розсадництва і перешкоджають розширеному відтворенню галузі, слід віднести: скорочення державного фінансування робіт по закладанню виноградників і догляду за ними до вступу у плодоношення, незадовільна розрахункова дисципліна підприємств за відвантажені саджанці; низька якість чубуків підщепи та прищепи та порушення технології виробництва їх у шкілці; висока трудомісткість галузі; брак обігових коштів; низька оплата праці; нерозвинута мережа реалізації саджанців тощо. Недостатня продуктивність виноградних насаджень у більшості господарств області значною мірою зумовлена тим, що при їх закладанні були використанні саджанці низьких селекційних категорій. Закладання виноградників сертифікованим посадковим матеріалом кращих (високоурожайних) клонів продовжує термін їх експлуатації до 10 років, збільшує урожайність на 25-30%, підвищує морозостійкість на 30-40%. Отже, клонова селекція необхідна, особливо вирощування високопродуктивних і безвірусних клонів [2]. Так, Херсонський Науково-виробничий південний біотехнологічний центр розробив і впровадив у практику нову технологію отримування оздоровлених саджанців по повному циклу: відбір і оздоровлення рослин, клональне мікророзмноження їх у культурі “in vitro”, вирощування саджанців для закладки маточників високих селекційно-санітарних категорій. Для забезпечення підйому галузі необхідно значно розширити площу маточників і розсадників.

При цьому розсадництво слід переорієнтовувати на такий посадковий матеріал, який стане основою зростання обсягів виробництва, насамперед, марочних сухих вин і шампанського, як це робиться в країнах з розвинутим виноробством [1].

Значну роль у підвищенні ефективності виноградного розсадництва відіграє зрошення. Особливо ефективним є крапельне зрошення, воно дозволяє механізувати і автоматизувати полив, економічне витрачати воду. Крапельне зрошення успішно застосовує у своїй діяльності АФ “Білозерський”.

Перспективним у цій галузі є також застосування на плантаціях поліетиленових плівок, які зберігають вологу у ґрунті і притримують ріст буряну. На шарі плівки за допомогою латексу можна фіксувати шар гербіцидів, що забезпечить повне інгібування бур’яну.

Мають набути подальшого розвитку високо інтенсивні технології одержання прищеплених рослин в умовах розсадницьких комплексів (наприклад АФ “Білозерський” у Німеччині було придбано 50 прищеплювальних машин, які дозволили значно підвищити продуктивність праці у 5 разів). 

Для підвищення ефективності виноградного розсадництва необхідним є:

– формування незалежної законодавчої бази для розвитку виноградного розсадництва, зокрема прийняти окремий закон про виноградне розсадництво, удосконалити діючі стандарти щодо якості садивного матеріалу;

– надання державної підтримки розсадницьким господарствам;

– активізація залучення вітчизняних та іноземних інвесторів;

– проведення ефективної сортової політики;

– оновлення і переозброєння матеріально-технічної бази галузі;

– вдосконалення збутової політики господарств – виробників виноградних саджанців тощо.

Тільки в комплексному вирішенні назрілих питань розвитку галузь зможе відродитися і стати високоприбутковою.
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ОСНОВИ МЕТОДИКИ ОЦІНКИ ТРУДОВОГО ПОТЕНЦІАЛУ

КУЦМИДА А.В. – аспірант, Херсонський ДАУ

Сучасний етап економічного та соціального розвитку, демографічна ситуація в Україні, що впливає на формування трудового потенціалу потребують розробки та реалізації ряду заходів, спрямованих на збалансований розвиток країни, підвищення ефективності використання трудового потенціалу за такими основними напрямками:

– дослідження резервів забезпечення продуктивної зайнятості населення;

– удосконалення системи оціночних показників трудового потенціалу;

– розробка методичних підходів кількісного вимірювання та визначення якісних змін трудового потенціалу.

Розглянемо більш детально деякі з окреслених питань, з точки зору методичного забезпечення їх кількісного аналізу.

У вітчизняній економічній літературі дослідженням трудового потенціалу присвячені наукові праці Богині Д.П., Єсинової Н.І., Колот А.М., Лібанової Е.М. та багатьох інших. Дослідженням проблем трудового потенціалу, як правило, притаманна практична спрямованість. Здебільшого розроблені методичні підходи до кількісного вираження трудового потенціалу.

Поняття „трудовий потенціал” виражає сукупні ресурси та резерви живої праці в єдності їх кількісних і якісних характеристик, які має в розпорядженні суспільство на даному етапі розвитку продуктивних сил у рамках існуючих виробничих відносин. Один з варіантів визначення формули трудового потенціалу виглядає так:

ТП = ТР+Рт=ТРп+ТРр+Рт,



 (1) 

де ТР — трудові ресурси; Рт — резерви живої праці; TPn, TPр — ресурси живої праці відповідно потенційні і реальні.

Трудовий потенціал — поняття динамічне, що змінюється у рамках існуючого способу виробництва у міру розвитку виробничих сил і виробничих відносин. Тому для вимірювання трудового потенціалу перш за все необхідно визначити найбільш спільні ознаки його зв'язків з продуктивними силами і виробничими відносинами. Кількісне і якісне вираження трудового потенціалу залежить від ряду екстенсивних (первинних) і інтенсивних (вторинних) чинників. Перша група чинників впливає на формування трудового потенціалу безпосередньо, збільшуючи його кількісно, друга робить неоднозначний вплив на цей процес. Відносний приріст (темп приросту) виробничого потенціалу в результаті дії екстенсивних чинників розраховується по формулі:
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де ТПб — величина трудового потенціалу попереднього (базисного) року.

Аналогічно визначається відносний приріст трудового потенціалу за рахунок інтенсивних чинників:
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Слід розрізняти ступінь інтенсифікації і не змішувати її з часткою інтенсифікації в прирості трудового потенціалу, що видно з формул (2) і (З). При високій частці інтенсифікації ступінь інтенсифікації може бути низьким, і навпаки.

При визначенні величини потенціалу і його використання важливо правильно обрати показник виміру. Як основний показник обсягу застосовується чисельність, а показник використання — людино-година. Показник середньооблікової чисельності працівників, що є змінною величиною, не може бути еталоном при оцінці величини потенціалу, тому при аналізі динаміки його можна застосовувати тільки з поправочними коефіцієнтами. А оскільки такі коефіцієнти розробити дуже важко, необхідно знайти новий об'ємний показник.
Дослідження, проведені вітчизняними економістами, показали, що основним об'ємним показником трудового потенціалу може виступати тільки людино-година. Він має стабільність і допустимість до застосування у всіх економічних розрахунках на будь-якому рівні. Величина сукупного потенційного фонду робочого часу виробничого колективу являє собою різницю між календарним фондом (Фк) і сумарними резервостворюючими неявками і перервами (Тн.п.), тобто об'ємну величину часу виконання виробничого завдання даним колективом працівників. До нерезервостворюючих відносяться регламентовані витрати, що за своєю правовою і економічною суттю є необхідними і не можуть служити резервом збільшення часу безпосередньої роботи (вихідні і святкові дні, основні і додаткові відпустки й інші законодавчо встановлені неявки і перерви). У цьому фонді відбивається весь обсяг потенційних можливостей працюючих за кожний (плановий, звітний) період.

Стосовно до підприємства величина трудового потенціалу визначається за формулою:

Фп = Фк-Тн.п.,


 (5)
або
Фп = Ч*Д*Тзм, 



(6)

де Фп — сукупний потенційний фонд робочого часу підприємства, год.;

Ч — чисельність працюючих, чол.;

Д — кількість днів роботи в періоді;

Тзм — тривалість робочого дня, зміни, год.

У загальному вигляді величину трудового потенціалу суспільства (регіону) можна виразити формулою:


[image: image207.wmf],

1

.

.

р

m

і

і

заг

п

Т

Ч

Ф

×

=

å

=

 

 (7)
де Фп. заг. — потенційний фонд робочого часу суспільства, год.;
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 — чисельність населення за групами, здатного брати участь у суспільному виробництві (r = 1, 2,..., m); m — число груп населення;

Тр — законодавчо установлена величина часу робіт із груп упродовж календарного періоду (рік, квартал, місяць). Обчислюється як добуток кількості робочих днів у періоді на встановлену тривалість робочого дня в годинах.

Трудовий потенціал включає всіх громадян, здатних брати
участь у суспільному виробництві в силу своїх фізичних можливостей, наявних знань і професійно-кваліфікаційних навичок при нормальному рівні інтенсифікації праці, тому у розрахунок повинні бути включені всі групи працівників з урахуванням їхніх характерних рис. Оскільки структура цих груп неоднорідна за можливостями участі в суспільному виробництві, для правильного визначення величини трудового потенціалу суспільства необхідно кожну окрему групу осіб привести до базової величини. У цьому випадку трудовий потенціал суспільства, розрахований за працівниками, які працювали повний календарний період (Псусп), можна визначити за формулою:

Псусп= Фп.сусп/tрозр., 


(8)
де tрозр. – розрахунковий час роботи одного працюючого на протязі року. 

Тривалість календарного періоду участі групи осіб з різним рівнем потенційних можливостей не завжди є однозначним критерієм для визначення величини потенціалу суспільства. Тому необхідно враховувати всі особливості при групуванні працівників за основною ознакою. 

Отже, кількісна характеристика може бути представлена середньорічною чисельністю працівників, а при більш детальному аналізі — фондом ресурсів праці. Такий фонд можна визначити множенням середньорічної чисельності працівників на середню тривалість робочого часу. Таким чином, знаючи фонд ресурсів праці і кількість робочих місць на підприємстві, можна досить точно розрахувати необхідну чисельність персоналу з урахуванням коефіцієнта завантаженості устаткування і результатів паспортизації, атестації і раціоналізації робочих місць.
Якісна характеристика трудового потенціалу виражається в ступені професійної і кваліфікаційної придатності людей до виконання робіт. Вона залежить від їх загальноосвітньої підготовки, трудових навичок і особистих здібностей.

Значні розбіжності в рівнях та умовах соціально-економічного розвитку регіонів призводять до необхідності диференційованого підходу до встановлення припустимого рівня безробіття. При цьому слід враховувати наступні чинники: питома вага населення в працездатному віці (Нп), при цьому, чим вона більша, тим важче працевлаштуватися; зайнятість населення в сільському господарстві (Нс) – чим вона вище, тим більша ймовірність безробіття (це можна пояснити сезонністю роботи та нечастим забезпеченням зайнятості працівників шляхом чергування виробництва сільськогосподарської продукції з її переробкою); частка працездатного населення, що зайняте в особистому господарстві (Но) – чим вона вище, тим менше безробіття; рівень продуктивності праці, що визначається як відношення ВВП до числа зайнятих (Ч) – при його підвищенні та незмінному обсязі виробництва кількість зайнятих скорочується; рівень доходу на душу населення (Д) – чим він вище, тим може бути вище й безробіття; рівень фактичних реальних коштів фонду зайнятості (Фз) – чим він вище, тим нижче безробіття. Для вивчення впливу вказаних факторів на рівень безробіття може бути використаний кореляційний та експертний аналіз даних по регіонах, в результаті чого виявиться відповідна залежність. При цьому в якості точки відліку приймається природний рівень безробіття (Бз) в межах 2 %. Тоді для конкретного регіону допустимий рівень безробіття (Бр), виражений, як і вищевказані чинники, у відносних одиницях (по відношенню до мінімуму), можна встановити за формулою:

Бр = Бе (Нат*Нбс*Чг*Дд) / (Нвд*Фез), 


(9)
де а, б, в, г, д, е – показники степені при факторах.

Результати аналізу та прогнозування зайнятості населення в регіоні можуть бути основою для розробки відповідних програм з орієнтацією на кінцевий результат – підвищення рівня добробуту населення. Це викликає необхідність формування політики поліпшення зайнятості населення у системному взаємозв’язку зі структурною політикою та підвищенням ефективності праці, підвищенням доходів та оплати праці, зниженням рівня бідності. 
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МАРКЕТИНГОВІ ДОСЛІДЖЕННЯ РИНКУ 
ХЛІБОПРОДУКТІВ МІСТА ХЕРСОНА

СЕРГЄЄВА Ю.А.,
БОЛІЛА С.Ю. – кандидати с.-г. наук, доценти, 
Херсонський ДАУ

В останні роки підприємства хлібопродуктової галузі Херсонської області зіткнулися з рядом труднощів пов’язаних зі збутом виробленої продукції. Конкуренти із сусідніх областей поступово витісняли місцевих виробників збільшуючи свою частку на цьому найбільш ємному та прибутковому ринку.

Визначення причин даного негативного явища та розробка рекомендацій по їх подоланню є досить актуальним завданням сьогодення. Тому в даній роботі за мету було обрано виявлення конкурентних переваг в виробництві та реалізації хлібопродуктів та розробка рекомендацій для місцевих товаровиробників. 

На реалізацію поставленої мети було визначені такі завдання: 

– аналіз динаміки виробництва і реалізації хлібопродуктів на душу населення в Херсонській області;

– визначення частки ринку виробників, продукція яких представлена на ринку хлібопродуктів м. Херсона;

– вивчення споживчих переваг щодо асортименту та якості хлібопродуктів;

– підготовка практичних рекомендацій для виробників хлібопродуктових виробів м. Херсона.

В процесі дослідження ринку хлібопродуктів нами були використані дані статистичної звітності і застосовані кількісні (опитування) та якісні (спостереження) методи дослідження. Інструментом дослідження виступили анкета для споживачів, опитний лист для експертів та лист спостережень. Вибірка була сформована методом кластерного відбору за методикою [1].

Об’єм вибіркової сукупності споживачів згідно визначених цілей дослідження склав 600-620 чоловік (рівень точності 4 %); до експертних опитувань були залучені керівники підприємств та представники торгових організацій, які займаються реалізацією хлібопродуктів (n = 15) [2]. 

Як показав аналіз статистичних даних, виробництво хлібопродуктів підприємствами Херсонської області, за останні дванадцять років помітно зменшилось: хліба і хлібобулочних виробів в 2.4 рази, борошна в 1.6 рази, кондитерських виробів в 2.9 рази, макаронних виробів в 7.5 рази відповідно. Це в свою чергу призвело до зменшення обсягів реалізації даної продукції через торгову мережу та мережу ресторанного господарства на 29% [3].

У результаті проведеного дослідження було виявлено, що на території м. Херсона свою продукцію реалізують: ВАТ “Херсонський хлібокомбінат”, ПП “Сам”, ТОВ “Співдружність ініціативних працездатних інвалідів”, ПП ”ВКГ”, ТОВ “Хетеко”, ПП “Оксамит”, ПП “Колізей”, ПП “Баліста”, ТОВ “Веста”, пекарня ПОК “Зоря” (с. Чорнобаївка), ВАТ “Миколаївхліб”.

Під час вивчення постачальників через роздрібну торгівельну мережу було виявлені їх конкурентні позиції (рис.1).
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Рисунок 1. Частка постачання хлібопродуктів виробниками 
в торгівельну мережу м.Херсона 

За результатами дослідження, лідером серед виробників хлібобулочних виробів є ВАТ “Херсонський хлібокомбінат”, який включає в себе три цехи, в асортимент яких входять хлібобулочні (86 позицій), кондитерські (19 позицій) та макаронні вироби (4 позиції). Темп росту товарної продукції для цього виробника за 2003 рік порівняно до 2002 року склав 101,8%; по хлібобулочним виробам – 100,1%, по кондитерським – 168%. У той же час, не дивлячись на позитивні тенденції, спостерігається зниження обсягу виробництва хлібопродуктів, так у 1977 році було вироблено 42630 т. хлібобулочних виробів, а у 2003р. обсяг виробництва склав 23662 т., (в 1,8 раз менше), а кондитерських виробів відповідно – 981 т. та 289 т. (в 3,4 рази менше).

При обстеженні 143 торгівельних точок по реалізації хлібопродуктів було виявлено, що найбільшим попитом у споживачів користуються хліб пшеничний вищого ґатунку (57,8%) та житній хліб (21,3%). Відносно асортиментних позицій смаки споживачів розподілилися таким чином: хліб Дачний (18,7%), хліб білий в\г, “Поліпшений”, “Стаханівський”, “Житній” (12,5%), “Степовий”, ”Дієтичний”, “Зебра”, “Формовий” (6,2%). 

При оцінці насиченості ринку позиції споживачів склалися так: 60% вважають її високою, 25,5% - достатньою та 13,2% - низькою. При опитуванні споживачів відносно широти асортименту було встановлено, що 60% респондентів вважають її достатньою; 40% рахують що вона обмежена. Зважаючи на отримані оцінки, для досягнення конкурентних переваг товаровиробникам необхідно при формуванні асортиментної політики планувати подальше розширення асортименту.

Стан торгівлі хлібом та хлібобулочними виробами більшість опитаних споживачів (66,4%) оцінили позитивно, 18,6% вважають, що ситуація не змінилась а 13,9% відмічають деякі погіршення у торгівлі цими товарами.

Вибір місця купівлі хліба та хлібобулочних виробів споживачами пояснюється в основному прилеглістю торгівельного підприємства до міста проживання чи роботи (40,7%), постійною наявністю свіжого асортименту хліба (30,4%), рівнем цін (10%). Таким чином, важливе значення має фактор часу, який споживач витрачає на купівлю хлібу. 

Як показали дослідження, запропоноване місцевими виробниками розваження хліба та хлібобулочних виробів задовольняє тільки 56% опитаних споживачів, для 3,7% вага не має значення, а 40,3% він не задовольняє. Отже, виробникам хлібу необхідно звернути увагу на вибір оптимального розваження з врахуванням запитів споживачів.

У процесі дослідження було виявлено ряд факторів, які утримують попит на хлібобулочні продукти. В основному це харчові якості, висока ціна та корисність. Причому у самих молодих споживачів висока ціна впливає на відмовлення від купівлі не так сильно, як сумніви у харчових якостях. Люди похилого віку практично не звертають уваги на пакування та розфасування, але більше приділяють уваги низькій ціні (32,5%), а також харчовим якостям продукту (45,2%). Незалежно від рівня доходу 59,3% респондентів висловлюють претензії до корисності та харчових якостей продукції, але в групі малозабезпечених ця доля знижується.

Таким чином, проведені дослідження показали, що діяльність хлібокомбінатів в умовах ринкових відносин можлива завдяки розширенню мережі фірмової торгівлі, продажу продукції на підприємстві та в організаціях розміщених поблизу хлібокомбінату. В торгівельній мережі значну увагу треба приділяти елементам мерчендайзингу та високій культурі обслуговування покупців. В конкуренції за споживача більше значення місцевим товаровиробникам слід приділяти організації реклами виробів (публікаціям в пресі, зовнішній рекламі) та засобам стимулювання збуту (наприклад, за допомогою випуску купонів з наданням права купівлі продукції зі знижкою 5-7%). 

Виробникам пропонується випускати продукцію в упаковці, яка запобігає черствінню та пошкодженню хліба, полегшує транспортування, створює зручність для споживачів.

Товаровиробникам слід запропонувати вдосконалену структуру асортименту хліба й хлібобулочних виробів, яка крім традиційного набору буде включати і нові товарні найменування, а саме: дієтичні вироби - безсольові (хліб алхоридний, хліб безсольовий, сухарі алхоридні), вироби із зниженою кислотністю, вироби із зниженим вмістом вуглеводів, вироби із зниженим вмістом білка, вироби із доданням дробленого зерна висівок; вироби з різноманітними добавками, що містять біологічно активні речовини- бета-каротин, пектин, кальцію лактат, лізин, морські водорості, пшеничні висівки, мінеральні солі, сою, йод, чечевицю та інші. 

Таким чином, дослідження ринку хлібопродуктів міста Херсона показало, що місцевим товаровиробникам для вибору критерію досягнення успіху в конкурентній боротьбі і оптимального технологічного поєднання ознак просування продукції необхідно вивчати стан потреб клієнтів і враховувати зміни сегменту в зв’язку з можливостями підприємства.
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ОЦІНКА ІНВЕСТИЦІЙНОЇ ПРИВАБЛИВОСТІ ПІРОЛІЗНОЇ ПЕРЕРОБКИ ВІДХОДІВ СІЛЬСЬКОГО ГОСПОДАРСТВА

ВЛАСЕНКО Н.А. – к.т.н., доцент,
ЯСИНСЬКИЙ В.В. – к.е.н., доцент, ХДУ

Одним із головних завдань, що стоять перед інвестором, є вибір як об'єкту компаній, фірм, галузей, окремих видів діяльності, які мають якнайкращі перспективи розвитку і можуть забезпечувати найвищу ефективність інвестицій. Таким ефективним напрямком вкладення інвестицій в економіку України цілком справедливо вважається переробка відходів сільського і лісового господарства, яка абсолютно недостатньо освоюється і по теперішній час є об'єктом значних втрат вторинної сировини. 

У даному випадку об'єктом оцінки інвестиційної привабливості є піролізна переробка відходів сільськогосподарської продукції, в результаті якої передбачається отримання проміжного продукту - сорбенту активованого вугілля. Початковою сировиною піролізної переробки є невикористані відходи таких культур: злакові, кукурудза, соняшник, деревина, кісточкові плоди, виноградна лоза, льон, коноплі. 

На підставі експериментальних оцінок в розрахунках інвестиційної привабливості піролізної переробки відходів сільського господарства враховувалися тільки ти частки відходів, що представляють реальний інтерес і які можуть бути використані для термічної переробки. При дослідженні сировинної бази враховувалося, що значна частина цих відходів використовується в АПК і різних галузях промисловості. У розрахунках прийнято, що тільки 20% відходів злакових культур можуть бути використані сьогодні в Україні для подальшої переробки, а 80% від їх загальної кількості використовуються для потреб сільського господарства (корм, підстилка худобі тощо).

Частка відходів кукурудзи (стебла, качани кукурудзи), цукрового буряку (бадилля і жом після цукрових заводів) і соняшнику (стебла, кошики, лушпиння), доступного для подальшої переробки – 50%. Взято до уваги, що близько 50% цих відходів споживається на потреби сільського господарства, в основному, на корм худобі.

Відходи, що утворюються у процесі переробки кісточкових плодів, таких, як абрикос, персик, слива, черешня, вишня й ін., є цінною вторинною сировиною і складають 4-10% від маси плодів, шкаралупу яких переробляють на активоване вугілля і використовують як основу для отримання абразивних матеріалів або для отримання масла. Ринкова вартість кісточок набагато вища вартості свіжих плодів, проте в даний час їх реалізацією ніхто не займається. Слід враховувати, що плодові кісточки, які йдуть на переробку, повинні відповідати таким вимогам: їх вологість не повинна перевищувати 14%, зміст домішок – 3%, кількість кісточок із зіпсованою шкаралупою – 5% від загальної маси.

При сезонному обрізанні виноградних кущів щорічно приблизно утворюється до 200 кг відходів з гектара. За статистичними даними загальна кількість обрізаної лози по південному регіону України складає понад 140 тис. тонн. Відповідний коефіцієнт відходів в розрахунках прийнятий 0,88, коефіцієнт доступності складає 0,75. Розвинутої технології для переробки цих відходів в Україні на сьогоднішній день не існує. Тому обрізану лозу спалюють, погіршуючи і так несприятливу екологічну обстановку.

При переробці лубоволокнистих матеріалів на заводах первинної обробки в процесі виробництва утворюються відходи (костра), які є деревинною частиною стебла. Костра складається з целюлози на 44-46%, лігніну на 26-30%, пектинових речовин 2-3%, пентозанів 21-26% і ін. У колишні роки в Україні утворювалося близько 66 тис. тонн костри льону і 8,2 тис. тонн костри конопель щорічно. Для них прийнятий коефіцієнт відходів 0,75 і коефіцієнт доступності 0,95.

Проаналізовані в роботі статистичні дані про валовий збір сільськогосподарської продукції і відходи від неї по регіонах України свідчать про таке:

– У західних областях України основна маса відходів формується за рахунок переробки лісової продукції. Зернові культури і соняшник складають незначну вагу.

– У північних областях формування відходів спостерігається за рахунок збору зернових і переробки лісової продукції, приблизно, в рівних співвідношеннях. 

– У східних областях превалюють зернові культури.

– У південних областях основну питому вагу займають відходи, що утворюються при зборі зернових і соняшнику. 

– Використання відходів кісточкових плодів і виноградної лози, що видаляється, можна розглядати як попутний, додатковий резерв.

– Джерело відходів, що утворюються при зборі й переробці волоконних культур (льон-довгунець, коноплі) втратило практичне значення, оскільки за останні 10 років об'єм виробництва цих культур впав, приблизно, в 100 разів. Це джерело може представляти потенційний інтерес у перспективі при реалізації програми відродження виробництва льняних і конопляних культур. 

Представлені дані є визначальним чинником при розміщенні виробництва піролізної переробки відходів, що утворюються. Реалізація досліджуваного інноваційного проекту переробки відходів сільськогосподарської продукції і лісової переробки вимагає обліку об'єму ресурсів за видами відходів і їх можливостей для випуску сорбенту активованого вугілля. 

Наведені в табл. 1 дані свідчать про те, що основним сировинним джерелом піролізної переробки за масою є відходи, що утворюються в результаті збору зернових культур. Їх об'єм за масою складає більше 60%. На другому та третьому місцях стоять соняшник і деревина з питомою вагою, відповідно, 22 і 13%, і замикають таблицю відходи кісточкових плодів і обрізки виноградної лози, значення питомої ваги яких в розрахунок можна не приймати. За продуктивністю та потенційними об'ємами готової продукції перше місце, безумовно, займає деревина. Проте до цього виду сировини слід відноситися з великою обережністю. У розвинутих країнах переробка лісової продукції давно освоєна на безвідходних, ефективних технологіях, що становлять багатопродуктовий технологічний ланцюг.

Таблиця 1 – Характеристика ресурсного потенціалу 
та прогнозовані об'єми продукції

	Найменування с/г.

продукції
	К-ть відходів,

тис. т
	Вихід готової

продукції, %
	Вихід готової

продукції,

тис. тонн

	Зернові
	21670
	3,0
	650

	Соняшник
	7205
	3,3
	237

	Деревина
	4173
	53
	2211

	Кісточкові плоди 
	70
	32
	224

	Виноградна лоза
	94
	3,3
	3


Запропонована технологія має широку та тривалу перспективу нарощування об'ємів виробництва на багато років. По суті, відкриваються можливості створення спеціалізованої підгалузі піролізної переробки відходів у масштабах України.

Висока рентабельність і низька вартість технології піролізної переробки відходів дозволить реалізувати активну і навіть агресивну маркетингову політику для стійкого закріплення на ринку. Цьому сприяє і та обставина, що одержуваний в результаті переробки сорбент активованого вугілля є цінною сировиною, яка володіє привабливими експортними характеристиками.

Можливість додання технології інших функцій, наприклад, здатність уловлювати ефірні масла, забезпечить додаткову привабливість і ефективність.

Високий рівень рентабельності і низька вартість технології додає проекту й соціальну значущість. До цього можна віднести здатність підтримки високого рівня заробітної платні персоналу.

Відмітною характеристикою інвестиційної привабливості проекту є й та обставина, що розвиток піролізної переробки з дуже високою рентабельністю приверне увагу інвесторів до даної проблеми. Іншими словами, створюються умови для комплексної переробки сільськогосподарської і лісової продукції. У цьому випадку неминуче повинен спрацьовувати ефект мультиплікатора, а передбачувані результати (фінансові, соціально-економічні) зроблять крок далеко за рамки пропонованого проекту.

Сформульовані обставини й висновки наштовхують на думку про використання принципу обережної реалізації проекту, особливо, в перший планований рік діяльності. Ймовірно, розвиток піролізної переробки слід починати з однієї лінії. Подальший розвиток слід здійснювати на основі реінвестування частини отриманого прибутку. Ця теза була узята за основу при формуванні фінансової стратегії. 

Проведені дослідження дозволяють побудувати наступну виробничу модель підприємства на п'ятирічний період, представлену в таблиці 2.

Таблиця 2 – Виробнича модель підприємства

	Показники моделі
	Роки

	
	1
	2
	3
	4
	5

	Об'єм сировини, що переробляється, тис. тонн
	3,0
	54
	300
	300
	300

	Відсоток використання річного потенціалу сировини
	0,9
	16,2
	90
	90
	90

	Об'єм випущеної продукції, тонни
	285
	5130
	28500
	28500
	28500

	Відсоток використаних можливостей по випуску продукції
	0,9
	16,2
	90
	90
	90

	Прогнозоване проектом кількість технологічних ліній
	1
	18
	100
	100
	100

	Відсоток технологічного освоєння
	0,9
	16,2
	90
	90
	90

	Чисельність персоналу, чоловік
	10
	180
	1000
	1000
	1000


	Прогнозовані об'єми інвестування, тис. грн.
	30,0
	510,0
	2460,0
	-
	-

	Прогнозовані об'єми реалізації продукції, млн. грн.
	2,27
	40,86
	227.0
	27.0
	227.0

	Виробничі витрати, млн. грн.
	0,32
	5,76
	32,0
	32,0
	32,0

	Податкові відрахування, млн. грн.
	0,85
	15,3
	85,0
	85,0
	85,0

	Чистий прибуток, млн. грн.
	1,1
	19,8
	110,0
	110,0
	110,0

	Рентабельність продукції, %
	344,0
	344,0
	344,0
	344,0
	344,0

	Рентабельність продажів, %
	48,5
	48,5
	48,5
	48,5
	48,5


При аналізі показників за видами відходів, що переробляються, встановлено, що найвищою рентабельністю відрізняється переробка відходів плодів кісточкових культур. Її значення більш ніж в 10 разів перевищує значення рентабельності переробки відходів зернових. Проте слід пам’ятати, що відходи кісточковіх плодів, потенційно, володітимуть більш високою вартістю при розвитку комплексних багатофункціональних технологій переробки. Вміст в них багатьох корисних дорогих компонентів давно привертає увагу фахівців. Очевидно, що надійним джерелом в цьому виді сировини для піролізної обробки є відходи консервної промисловості, що пройшли температурну обробку і втратили свої корисні властивості. Другим видом сировини за рівнем рентабельності та продуктивності залишаються відходи деревини. Проте, піролізна переробка й інших видів відходів переробки сільськогосподарської продукції становить високий ступінь інвестиційної привабливості.

Висновки:

1. Виконана оцінка об'ємів відходів сільськогосподарської продукції і лісопереробки, що щорічно утворюються, запропонованих для піролізних технологій відкриває перспективи створення в країні спеціалізованої промисловості вторинної переробки. 

2. При первинному вкладенні інвестицій у створення однієї технологічної лінії дозволить протягом трьох років вийти на створення 100 і більш малих підприємств за рахунок реінвестування частини отриманого прибутку з випуском близько 30 тисяч тонн сорбенту активованого вугілля.

3. Використання відходів сільськогосподарської продукції і продукції лісопереробки в прогнозних об'ємах дозволить використовувати тільки близько 1% незатребуваних запасів, що щорічно утворюються.

4. Запропонована технологія відрізняється привабливо низькою собівартістю, забезпечує високу інвестиційну привабливість і її застосування відкриває доступ багатьом представникам малого бізнесу.
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РОЗВИТОК ЕКОЛОГО-ЕКОНОМІЧНИХ ПРОЦЕСІВ 
У ЗРОШУВАНОМУ ЗЕМЛЕРОБСТВІ ХЕРСОНСЬКОЇ ОБЛАСТІ

КВАСНІКОВА Г.С.,
МУХІНА І.А. – кандидати ек.наук, доценти,
Херсонський ДАУ

У статті автори проаналізували стан використання зрошення сільськогосподарськими підприємствами Херсонської області за період з 1999 по 2004 роки та склали прогноз напрямків подальшого використання зрошення з урахуванням екологічної та економічної ситуації в регіоні. Проблеми, розглянуті в даній статті, є типовими для багатьох господарств півдня України.

Головною метою попередніх наукових досліджень була розробка заходів раціонального використання та збереження агроекосистем у зоні зрошення півдня України на основі науково-обґрунто​ваного прогнозу соціального розвитку. Були вирішені такі основні завдання: 1) вироблена методика прогнозування еколого-економіч​них процесів на підставі закономірностей історичного розвитку суспільства; 2) проведений економічний аналіз гідролого-меліоративного стану ґрунтів та природоохоронної діяльності Херсонської області за 1990-2000 роки ; 3) розроблені рекомендації щодо екологічно безпечного розвитку зрошуваного землеробства.

До об'єктно-предметної галузі досліджень входять дані статис​тичної звітності управлінь зрошувальних систем (УЗС) про становище зрошуваного землеробства і гідролого-меліоративний стан ґрунтів Херсонської області; історико-культурний матеріал, який дає можливість визначити соціальні основи відношення людини до природи.

Дослідження історичних етапів розвитку української етно-соціальної системи за Л.Гумільовим, П.Сорокіним та Ф.Реймерсом свідчать, що система вступила до інерційної фази на початку сімдесятих років ХХ сторіччя, з переважанням в ній гармонійних осіб, які більш ощадливо ставляться до використання природних ресурсів.

Якщо на попередніх етапах історичного розвитку суспільство використовувало ґрунти та зрошувальну воду безконтрольно у відношенні до їхнього екологічного стану, то вже на початку сімдесятих років засолення зрошуваних земель та якість поливної води стають проблемами суспільства. Першу з них воно спробувало вирішити шляхом дренування земель та створенням земель-“супутників”. Контроль за якістю поливної води майже не здійснювався. Наприклад, тільки зараз вирішується питання якості води ріки Інгулець, яка є приймачем промислових скидів підприємств Миколаївської, Запорізької та Дніпропетровської областей.

Економічна криза в суспільстві призвела до значного зменшення ресурсного потенціалу зрошення та застарілості основних фондів. Таким чином, з одного боку, – змінилися люди, а з іншого боку – сучасна економіка вимушена діяти в умовах обмеженості ресурсів. З цих позицій спробуємо розглянути еколого-економічний стан зрошуваного землеробства в Херсонській області. 

Площа зрошуваних земель Херсонської області на початок 2004 року становила близько 473 тис.га. Всього в області налічується 12 управлінь зрошувальних систем, які обслуговують 17 районів області, міста Херсон, Каховка та Нова Каховка.

За період з 1990 по 2004 роки площа дренування скоротилася з 188 до 64 тис.га. Питома вага “земель-супутників” за цей період. в порівнянні з початком 80-их років скоротилася більше ніж в 6 разів і склала 10 тис.га. 

Забезпеченість області водними ресурсами для цілей зрошення можна вважати задовільною, проте за період з 1990 по 2004 рр., обсяг використання води для цілей зрошення зменшився в 5 разів, на початок 2004 року він складав близько 300 тис.м3. Такі зміни, перш за все, пов’язані зі скороченням використання води для цілей зрошення. Так, у 2001 році, порівняно з 1999 обсяг зрошувальної води скоротився з 1008 тис.м3 до 332 тис.м3, тобто майже в 3 рази. 

Основна причина цього – платне водовикористання. Ціна 1м3 становить 0,35 грн., при зрошувальних нормах від 600 до 4500, в залежності від культури, це призводить до значних грошових витрат від 210 до 1500 грн./га й підвищення собівартості продукції.

Найчастіше відмовляються від послуг зрошувальних організацій фермерські господарства, яким не вигідно використовувати зрошення. Головними споживачами зрошувальної води є великі та середні за розміром сільськогосподарські підприємства, що є платоспроможними.

Найбільше використовують зрошення Каланчацьке, Краснознаменське, Каховське та Інгулецьке управління зрошувальних систем. З них перші два обслуговують приморські райони області, а інші два – приміські господарства навколо міст Херсона та Каховки.

Повністю відмовились від використання зрошення у Верхньорогачицькому районі (Горностаївське УЗС) та Високопільському (Бериславське УЗС) районах. Ці райони розташовані далеко від джерел постачання зрошувальної води, а застаріла мережа магістральних каналів призводить до значних (більше як 20 %) втрат води при її пересуванні. При значній платні за воду виходить, що господарства не отримують її в потрібному обсязі, що призводить до збитків на зрошенні. Прогноз подальшого розвитку ситуації показує, що, скоріш за все, ці підприємства не будуть використовувати зрошення, а звернуть увагу на вирощування посухостійких культур.

По всім управлінням зрошувальних систем спостерігається скорочення обсягів використання зрошувальної води. Особливо це стосується міста Каховка – на 89 %, Новотроїцького, Нововоронцовського районів – майже 70 % та Цюрупинського району – 65 %.

Слід зазначити, що після 1996 року не було введення в дію зрошуваних земель. Аналіз використання води показує, що значна частина зрошуваних площ не використовується за призначенням, як, наприклад, у Верхньорогачицькому та Високопільському районах, а в інших випадках можна говорити про скорочення обсягів використання води на поливний гектар, тобто про зміни поливної норми.

У зв’язку з цим актуальним стає питання щодо залежності обсягів зрошувальної води на поливний гектар від кліматичних умов, а також розрахунок мінімальної поливної норми, тому що підприємства не бажають витрачати зайві гроші.

Одним із шляхів вирішення цього питання в умовах дефіциту коштів є використання невеликих водосховищ-накопичувачів, що дало б змогу поливати культури в період вегетації, якщо це для них є необхідним і, водночас, регулювати норму поливу. Будівництво або реконструкцію водосховищ підприємства могли б здійснювати шляхом міжгосподарського об’єднання. 

Для виявлення впливу зрошуваного землеробства на екологічні обставини в Херсонській області був проведений аналіз гідролого-меліоративного стану ґрунтів за 1990-2003 рр. Він відображає тенденцію стабілізації негативних процесів в екології, починаючи з 1995 року, головним чином, через зменшення водовикористання. Введення платні за зрошувальну воду в 1999 році призвело до значного скорочення обсягів її використання.
У середньому за досліджуваний період на 464,8 тис. га площі зрошуваних земель, площа земель з критичними показниками складає: за рівнем ґрунтових вод - 16,5 %; за ступенем мінералізації ґрунтових вод - 12,2 %. Площа засолених земель та ґрунти з критичним ступенем солонцюватості складають 22 і 33 тис. га відповідно. Найгіршими за показниками є приморські та приміські райони, де активно використовується зрошення.

Не зважаючи на стабілізацію негативних процесів у меліоративному стані ґрунтів, спостерігається погіршення гідролого-меліора​тивних обставин у населених пунктах зони зрошення через скоро​чення площі дренування, тому загальний стан екології не можна назвати задовільним.

Щодо змін економічної ситуації в регіоні, то тут головним показниками є стабільність отримання врожаїв сільськогосподарських культур й прибутковість рослинницького підкомплексу.

Сприятливі кліматичні умови 2001-2002 років призвели до підвищення врожайності культур у Херсонській області, але в 2003 році вони були нижчими від середніх показників через весняні приморозки та посуху. Весна 2004 року була посушлива і частину зернових культур, особливо у фермерських господарствах, скосили на сіно для годівлі тварин, що призвело до скорочення обсягів отриманої продукції рослинництва.

Можна відмітити, що негативні процеси в екології зони зрошення Херсонській області стабілізувалися завдяки зменшенню водовикористання. Відмова від зрошення призвела до змін у сівозмінах ряду господарств, які вимушені були замінити вологолюбні культури або сорти на посухостійкі. Це дає їм змогу вижити в нових умовах і одночасно сприяє екологізації виробництва. Та в більшості ряді випадків відмова від зрошення призвела до погіршення економічної ситуації в регіоні.

Херсонська область займає найбільш несприятливу в агрономічному відношенні частину території України – Сухий Степ, але достатня кількість тепла за достатнього зволоження ґрунту дають змогу отримувати високі стабільні врожаї. Особливо це стосується вирощування таких культур, як рис, кукурудза, баклажани, помідори, солодкий перець, які збагачують раціон населення та приносять прибутки не тільки виробникам сільськогосподарської продукції, а й переробним підприємствам, що в цілому покращує економічну ситуацію в Україні.

Державним органам влади слід звернути на це увагу. За роки реформування обсяг інвестицій в сільське господарство збільшився, але це не стосується до зрошення. Розрахунки нових поливних норм, використання водосховищ-накопичувачів та нові, більш економні форми використання зрошення дали б змогу окупити витрати в досить короткі строки. 
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УДОСКОНАЛЕННЯ ФІНАНСОВО-КРЕДИТНОГО ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ОСОБИСТИХ СЕЛЯНСЬКИХ ГОСПОДАРСТВ 

КОМЛІЧЕНКО О.О. – к.е.н., Херсонський ДАУ

Однією з найбільш актуальних проблем для особистих селянських господарств є забезпечення фінансування виробництва та реалізації надлишків продукції.

В силу специфіки аграрного сектора економіки, кредит є визначальним чинником розвитку галузі. Саме від доступності кредитних ресурсів для сільськогосподарських товаровиробників значною мірою залежить можливість нарощування обсягів виробництва і розвиток приватної ініціативи у сільських жителів. Питання кредитування аграрного сектора економіки може вирішуватися двома шляхами: по-перше, це створення системи кредитних спілок, як форми фінансової взаємодопомоги населення; по-друге, - це удосконалення механізму системи кредитування.

Що стосується останнього, то удосконалення механізму системи кредитування можна здійснити в напрямку створення інституту захисту прав власників об’єктів застави; запровадити календарну звітність платежів за наданими кредитами; знизити норму резервування для комерційних банків з тим, щоб зменшити співвідношення суми застави в кредиту; спростити процедуру отримання банківського кредиту.

За кордоном умови для роботи сільськогосподарського товаровиробника значно кращі. Так, кредити видають під 5-6% річних, і така кредитна політика діє на тільки з березня по вересень (коли ціни на зерно найвищі), а кошти видаються на 10-20 років. В Україні в основному здійснюється сезонне кредитування і кредити видаються під 25-28% річних.

Для удосконалення кредитування дрібних товаровиробників може бути запроваджений механізм часткової компенсації процентної ставки, який би передбачав, що 50% процентної ставки за товаровиробників буде компенсовано державою, за ставкою рефінансування на дату підписання кредитної угоди. Але для цього повинні бути виділені певні суми коштів в бюджеті. 

Основою визначення суми кредиту (за досвідом Сполучених Штатів Америки) може бути анкета про підсумки роботи, плани господарства, тенденції розвитку та прогнози щодо доходів.

В умовах стабілізації економіки зростає потреба в довгостроковому кредитуванні, як мінімум на 5-7 років. Це дасть змогу розширити виробництво в особистих селянських господарствах і підвищити їх конкурентоспроможність. Базою отримання довгострокових кредитів може стати застава землі та розвиток іпотечного кредитування.

Фінансовий ринок України перебуває на стадії формування. І тому він ще не має всієї розмаїтості форм фінансових посередників, як у розвинутих країнах. А такі фінансові інститути в Україні, як комерційні банки, страхові та інвестиційні компанії, пенсійні фонди, довірчі товариства не користуються особливою довірою та не задовольняють всіх потреб у фінансових послугах. Найбільш потужні фінансові установи Херсонської області – комерційні банки – віддають перевагу обслуговуванню юридичних осіб і не зацікавлені надавати послуги фізичним особам через незначний обсяг операцій.

Серед існуючих джерел фінансування в цьому плані найбільш привабливими є кредитні спілки, які надають послуги фізичним особам. 

Основні принципи функціонування кредитних спілок:

– кредитні спілки є власністю своїх членів, контролюються ними і діють за принципом “один член – один голос”;

– члени кредитної спілки вибирають свої керівні органи – Правління, Кредитний комітет, комітет з нагляду, що працюють на суспільних засадах; 

– найвищим органом кредитної спілки є загальні збори членів, де заслуховуються звіти та обираються керівні органи;

– кредитні спілки спрямовані на поліпшення економічного добробуту своїх членів.

У Херсонській області функціонують організації такого типу: Друга кредитна спілка, кредитна спілка “Громада” тощо. Головною метою кредитних спілок є фінансовий і соціальний захист своїх членів шляхом залучення їх особистих заощаджень для взаємного кредитування і фінансової підтримки підприємницьких ініціатив та надання інших фінансових послуг. На даний час кредитні спілки існують у 84 країнах світу, об’єднуючи 100 млн. членів і мають понад 400 млрд. доларів активів. Наприклад, в США біля 37% населення – члени кредитних спілок, в Канаді – понад 30%. Кооперативні фінансові установи Канади сконцентрували понад 100 млрд. доларів, або 13% активів всіх суб’єктів фінансового ринку цієї країни. В Німеччині активи таких спілок в останні роки досягли 1 млрд. євро.

При цьому у всіх зазначених країнах відбувається підвищення ролі кредитних спілок у функціонуванні кредитних операцій. Вони взяли на себе практично всю систему малого кредитування, що використовується малим бізнесом, який, в свою чергу, є платформою для розвитку великого бізнесу. Такі спілки вигідні і державі, бо вони допомагають поліпшити сферу споживання для членів спілки, розширюють виробництво, сприяють створенню нових робочих місць, а, отже, і поповненню бюджету.

Кредитна спілка – це громадська організація, яка ґрунтується на засадах демократичності та неприбутковості. Всі її члени вносять невелику суму (пай) і одержують за неї відповідні відсотки. Основним завданням кредитної спілки є забезпечення регулярних вкладень та надання позик своїм членам. 

Члени кредитної спілки є одночасно і власниками і клієнтами, тому вона здатна об’єднати інтереси власників та клієнтів. 

Кредитна спілка пропонує особисті кредити на придбання автомашин та техніки, житла, побудову господарських будівель та приміщень, придбання матеріально-технічних ресурсів для ведення особистого селянського господарства. За наданий кредит сплачується відносно невелика процентна ставка. Заощадження і кредити – два основних напрями діяльності будь-якої кредитної спілки, але багато з них надають цілий спектр інших послуг: переказ грошей, юридичні консультації щодо створення та ведення особистого селянського господарства, послуги нотаріуса, послуги зі страхування майна.

Цікавим є досвід Австрії, де створені кредитні кооперативи, які видають позики, проводять страхування, обліковують векселі. Кооперативні банки (а їх в країні більше 800) частково підтримуються державою. При видачі кредитів заставою виступає земельна ділянка.

У Сполучених Штатах Америки існує ціла система позик, які надаються фермерам для придбання техніки, посадкового матеріалу, засобів захисту рослин, кормів. 

Отже, на сучасному етапі розвитку економіки України серед існуючих джерел фінансування найбільш привабливими для особистих селянських господарств є кредитні спілки.
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УДК:338.432:637.4
СУЧАСНИЙ СТАН ВИРОБНИЦТВА 
ТА СПОЖИВАННЯ ЯЄЦЬ У ХЕРСОНСЬКІЙ ОБЛАСТІ
ВЕРМІЄНКО Т.Г. – здобувач, Херсонський ДАУ
Птахівництво характеризується рядом специфічних властивостей, які вигідно відрізняють його від інших галузей агропромислового комплексу. Одна із основних продукцій птахівництва курячі яйця, які містять близько 12 % повноцінних білків, 12 % жирів, вітаміни і мікроелементи, тобто за поживністю вони переважають більшість продуктів харчування. Науково обґрунтована норма споживання яєць - 280 штук на людину за рік.

Основною метою наших досліджень є аналіз сучасного стану виробництва та споживання яєць у Херсонській області та факторів впливу, які зумовлюють його.

Стан галузі птахівництва залежить від економічного становища в країні. Недостатня матеріально-технічна допомога птахівничим підприємствам з боку держави, високі ціни на сировину, матеріали, обладнання і послуги, негативно вплинули на розвиток птахівництва і призвели до його дестабілізації.

У господарствах усіх категорій Херсонської області скоротилось поголів'я птиці всіх видів (табл.1).

Таблиця 1 – Динаміка поголів'я птиці всіх видів по категоріях 
господарств у Херсонській області 
(на початок року, тис. голів) *
	
	1991
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2004 в% до 1991р

	Уся категорії господарств
	6587,8
	3637,0
	3504,4
	4070,1
	4114,6
	3399,9
	51,6

	Сільськогос​подарські підприємства
	3645,3
	720,3
	511,5
	860,6
	766,8
	386,7
	10,6

	Господарства населення
	2942,5
	2916,7
	2992,9
	3209,5
	3348,0
	3013,2
	102,4


* Примітка. Тут і далі розраховано за даними статистичних збірників.
Таблиця 2 – Динаміка виробництва яєць усіх видів у сільськогоспо​дарських підприємствах області (млн. штук)
	Райони області
	1990
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2003 в % до 1990 р.

	Білозерський
	31,4
	22,7
	34,3
	22,9
	19,6
	12,8
	19,7
	11,4
	36,3

	Бериславський
	69,8
	35,0
	25,5
	27,3
	15,4
	6,8
	43,9
	17,3
	24,8

	Великоолександ-рівський
	12,9
	0,4
	0,6
	0,8
	0,6
	0,4
	0,2
	0,2
	1,6

	Великолепетиський
	4,3
	0,2
	0,3
	-
	0,2
	0,0
	0,7
	0,6
	14,0

	Верхньорогачицький
	2,1
	0,0
	0,0
	0,1
	0,0
	-
	-
	-
	-

	Високопільський
	2,0
	0,2
	0,0
	0,1
	0,0
	0,0
	-
	0,0
	-

	Генічеський
	17,1
	0,1
	0,2
	0,4
	0,0
	0,0
	0,1
	0,1
	0,6

	Голопристанський
	4,9
	0,6
	0,4
	0,4
	0,3
	0,1
	0,2
	0,1
	2,0

	Горностаївський
	7,5
	4,2
	5,2
	7,0
	6,3
	6,1
	8,2
	7,5
	100,0

	Іванівський
	3,7
	0,0
	0,1
	0,1
	0,2
	0,1
	0,0
	0,0
	0,0

	Каланчацький
	2,4
	0,1
	0,0
	-
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	Каховський
	38,1
	13,3
	9,7
	9,1
	2,5
	39,2
	35,3
	21,9
	57,5

	Нижньосірогозький
	4,8
	0,6
	0,7
	0,4
	0,3
	-
	-
	0,1
	2,1

	Нововоронцовський
	6,5
	0,0
	0,0
	0,1
	0,1
	0,1
	0,2
	0,0
	0,0

	Новотроїцький
	23,0
	0,2
	0,2
	0,3
	0,2
	0,1
	0,2
	0,1
	0,4

	Скадовський
	7,4
	0,0
	0,2
	0,4
	0,2
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	Цюрупинський
	0,9
	0,1
	0,0
	0,1
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	Чаплинський
	22,2
	4,7
	4,2
	1,4
	2,0
	-
	0,3
	0,2
	0,9

	м.Нова Каховка
	-
	-
	-
	-
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	Дніпровський
	9,7
	0,5
	-
	-
	0,0
	1,4
	10,6
	1,9
	19,6

	Комсомольський
	1,1
	0,0
	0,1
	0,2
	2,5
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	Суворовський
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,0
	0,0
	-

	Всього:
	271,9
	82,9
	81,7
	71,1
	50,4
	67,3
	119,2
	61,4
	22,6


На початок 2004 року у порівнянні з 1991 роком, воно зменшилося на 48,4 %, в т. ч. в сільськогосподарських підприємствах на 89,4%. Проте в господарствах населення поголів'я птиці збільшилося на 2,4%.

Це є головною причиною зменшення обсягів виробництва яєць (табл.2).

Наведені дані свідчать, що за аналізований період сільськогосподарські підприємства дев'яти із двадцяти одного району виробництвом яєць не займаються. Крім того, їх випуск скоротився у Білозерському районі на 63,7 %, Бериславському – на 73,2 %, Нижньосірогозькому – на 97,9 %, Лише господарства Горностаївського району зберегли поголів'я і обсяги виробництва яєць на рівні 1990 року. Всього по області за 2003 рік було вироблено 61,4 млн. шт. яєць усіх видів, що на 190,5 млн. шт. або на 77,4 % менше ніж у 1990 році.

Безпосередньо від обсягів виробництва залежить споживання яєць в розрахунку на душу населення за рік. Дані про співвідношення між цими показниками наведені в таблиці 3.

Таблиця 3 – Виробництво, продуктивність та споживання яєць 
по всіх категоріях господарств у регіоні
	Роки
	Виробництво яєць на душу населення за рік, штук
	Середньорічна несучість курей-несучок, штук
	Споживання яєць на душу населення за рік, штук
	Споживання у відсотках до науково обґрунтованої норми

	1990
	313
	197
	242
	86,4

	1995
	161
	157
	160
	57,1

	19%
	173
	168
	156
	55,7

	1997
	166
	163
	149
	53,2

	1998
	176
	159
	162
	57,8

	1999
	172
	172
	158
	56,4

	2000
	156
	145
	145
	51,7

	2001
	180
	226
	163
	58,2

	2002
	240
	205
	195
	69,6

	2003
	191
	210
	229
	81,7

	2003 в % до 1990р.
	61,0
	106,6
	94,6
	-


Так, у 1990 році в розрахунку на одну людину по області вироблялось 313 шт, яєць. Споживання становило 242 шт., що складало 77,3 % від виробництва.
У період з 1995 по 2000 роки виробництво в розрахунку на душу зменшилось майже у два рази, споживання скоротилось до 145-162 яєць. Такий рівень споживання складає всього 51,7 - 57,8 % до науково обґрунтованого.

У 2001 році валове виробництво, виробництво в розрахунку на душу населення, споживання дещо підвищилось і становило відповідно 180, 226 та 163 шт. Задоволення науково обґрунтованої норми склало 58,2 %.

У 2003 році вперше за аналізований період споживання перевищило виробництво, що вказує на дотаційний характер ведення галузі. При валовому виробництві 61,4 млн. шт., спожито 73,5 млн. шт. Отже, 12,1 млн. шт. яєць завезено з інших регіонів.

Економічні результати функціонування птахівничих підприємств і галузі в цілому залежать від багатьох факторів: ціни реалізації одиниці продукції, вартості кормів, палива, електроенергії, рівня заробітної плати, амортизаційних відрахувань та ін.

Співвідношення сум грошових надходжень від реалізації продукції і матеріально-грошових витрат на виробництво визначають прибутковість і рентабельність ведення галузі.

Одним із названих вище чинників, що постійно змінюються в часі, є ціна реалізації продукції. Вона залежить від попиту та пропозиції, пори року, загальної економічної політики держави. Ціна реалізації 1000 шт. яєць у середньому по сільськогосподарських підпри​ємствах за період з 1990 по 2003 роки показана на рисунку 1.
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Рисунок 1. Ціна реалізації 1000 штук яєць 
в сільськогосподарських підприємствах регіону (грн.)
Співставляючи динаміку виробництва яєць (див.табл.1) і ціну реалізації (рис.1), прослідковуються певні закономірності – зменшення валового виробництва яєць призводить до підвищення ціни.

Так, у 1998 році усіма господарствами області було вироблено 81,7 млн. шт. яєць. Середня ціна реалізації 1000 шт. сягала 136,66 грн. У наступному році виробництво зменшилось на 10,0 млн. шт., ціна реалізації зросла на 12,90 грн. У 2000 році проти 1999 року виробництво яєць зменшилось на 20,7 млн. шт., ціна підвищилась на 48,24 грн.

Характерною особливістю ціноутворення в наступному періоді є те, що зменшення виробництва яєць за 2003 рік в порівнянні з 2002 роком майже на 58 млн. шт. не призвело до підвищення ціни, а навпаки, ціна за 2003 рік зменшилась на 23,33 грн. або на 12,2 %. На наш погляд, визначальним у зниженні ціни реалізації є поставки на регіональний ринок яєць з інших областей України. Це в кінцевому результаті значно зменшило реалізаційні ціни і суттєво вплинуло на економічні результати діяльності птахівничих підприємств Херсонщини.

Висновки. Таким чином, виконані дослідження показали, що сучасний стан виробництва та споживання яєць у господарствах усіх категорій Херсонської області характеризується нестабільністю. Основними факторами, що його визначають – це поголів'я птиці і її продуктивність. Споживання яєць у розрахунку на душу населення за останні три роки дещо підвищилось, проте в порівнянні з науково обґрунтованими нормами складає лише 70-80 %.

Встановлено, що в зв'язку з недостатнім обсягом виробництва, частина птахівничої продукції завозиться з інших регіонів. Це значно впливає на зниження ціни реалізації та прибутковості галузі.
Для забезпеченості населення продукцією птахівництва необхідно стабілізувати поголів'я птиці на рівні 3,9-4,0 млн. голів, підвищити продуктивність курей – несучок до 215-220 шт. яєць, розробити та впровадити програми захисту регіональних виробників від проникнення на ринок птахівничої продукції з інших областей України.
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РОЗВИТОК МАЛОГО ПІДПРИЄМНИЦТВА В РЕГІОНАХ

ПЛАЧКОВ С.І. – аспірант, Херсонський ДАУ

Ефективне функціонування малого підприємництва є важливою передумовою поступального економічного і соціального розвитку територій. Йдеться насамперед про розв`язання проблем зайнятості шляхом створення додаткових робочих місць, скорочення рівня безробіття, вирішення проблем бідності на основі вирівнювання майнової та соціальної диференціації переважної частини населення. Розвиток підприємництва сприяє утвердженню місцевого господарства та ринку з орієнтацією на національні інтереси, усуненню диспропорцій на товарних ринках, забезпечуючи адекватне реагування на зміни ринкової кон`юктури, швидке насичення споживчого ринку товарами і послугами, підтримання конкурентного середовища. Вагомою є роль підприємницької ініціативи як основного рушія розвитку регіональної економіки, виховання у підприємців господарської культури та ділової етики тощо.

Основні аспекти й проблеми функціонування підприємств малого бізнесу нашли відображення в працях Гайдуцького П.І., Луценко Ю.О., Баліцької В.В., Демченко С.М., Канцурова О.О. та інших. Але потребують подальшого вирішення питання аналізу територіальної структури, процесів концентрації, централізації та диверсифікації малого бізнесу в регіонах.

Аналізуючи розвиток малого підприємництва в регіональному аспекті, слід зважати на той факт, що Україна має дуже неоднорідні території, з неповторними, притаманними тільки їм особливостями. Передусім це стосується економічних, соціальних, демографічних, духовно-психологічних відмінностей, зумовлених попереднім історико-культурним та політичним розвитком українського суспільства. Так, індустріальною складовою економіки характеризуються Донецька, Дніпропетровська, Запорізька, Луганська області. У Винницькій, Житомирській, Кіровоградській, Полтавській, Черкаській, Херсонській областях переважає аграрний сектор. 

Є також і області, де промисловість та сільське господарство більшою чи меншою мірою збалансовані, – Одеська, Київська, Миколаївська, Харківська. Мають свою специфіку Західний регіон та Автономна Республіка Крим, м. Київ як політичний і фінансовий центр держави.

Таким чином, економічна потужність країни в територіальному аспекті – складний інтегральний феномен, невід’ємними елементами якого є економічні потенціали окремих регіонів. Неабияке значення в їх формуванні мають динаміка та ефективність розвитку підприємництва. Однак тут простежуються і діалектичний зворотній зв’язок, оскільки місце і роль підприємництва в життєдіяльності кожного регіону, в свою чергу, визначаються його економічною потужністю.

Слід зазначити, що на регіональний розвиток малого підприємництва суттєво впливають неструктурованість і квазіісторична спадковість адміністративно-територіального поділу, його невідповідність соціально-демографічним змінам, які відбулися в Україні протягом останнього десятиліття. Тому проведення комплексного аналізу регіонального розвитку малого підприємництва потребує спеціальних застережень, уточнень та пояснень.

Зокрема аналіз кількісних параметрів розвитку малих підприємств свідчить, що динаміка збільшення їх загальної чисельності в регіонах супроводжувалася, як і в попередні роки, значною диференціацією темпів зростання. З одного боку, залишався великий розрив у річних темпах приросту кількості малих підприємств – від стагнаційних 0,1 % у Черкаській та 0,7% у донецькій областях до майже 20% в АР Крим і Чернівецькій області, при середньому в економіці 7%, з іншого – простежуються істотні коливання по роках. У Черкаській та Донецькій областях у 2003 р. кількість діючих МП збільшилася відповідно на 9,5% і майже на 40%, у Чернівецькій області – на 8,3%, а в АР Крим – лише на 3,3%. Це можна б було віднести на рахунок недосконалої статистики, списати на окремі помилки в обробленні інформації тощо. Але тільки частково. Зрештою, основні причини вбачаються в іншому – у відсутності сприятливого середовища, насамперед економічного, для розвитку МП на місцях, нестабільності умов їх функціонування, що постійно змінюються під впливом позаекономічних чинників, нескоординованості відповідної державної політики щодо підтримки малого підприємництва, неоднозначних процесів, які відбуваються в самому малому підприємництві, зокрема в секторі МП.

Характерним прикладом є аномальна динаміка діючих МП у Херсонській області, кількість яких у 2003 р. у порівнянні з 2002 р. зменшилася на 1797 одиниць, тобто відразу на чверть. За аналогічний попередній період спостерігалася протилежна тенденція – чисельність діючих МП збільшилася майже на 40%. Додамо, що загальна кількість підприємств – суб’єктів підприємницької діяльності (без МП) в області у 2003 р. також зменшилася на 69 одиниць, або на 6,5%. Проте, як свідчить проведений аналіз, зазначені зміни не були зумовлені об`єктивними економічними чинниками. Скоріше, це результат відсутності належних умов для функціонування суб’єктів господарювання, наявності адміністративно-бюрократичних перепон у діяльності тощо на тлі несприятливих тенденцій, пов’язаних з масовим переходом малих підприємств до категорії фізичних осіб – суб’єктів підприємницької діяльності.

У структурі реального сектора МП найуспішнішими та економічно найрезультативнішими були будівельні та транспортні підприємства. На перші припадало близько 9% загальної кількості економічно активних МП, вони охоплювали 12% робочих місць та давали економіці й суспільству більше 15% обсягу виробництва всіх МП. Внесок транспортних підприємств та МП у галузі зв’язку становив понад 7% загальних результатів діяльності, хоча діяло тільки 4% підприємств і було зайнято 5% працівників.

На третьому місці – промислові малі підприємства, які, охоплюючи 16% загальної кількості економічно активних підприємств, забезпечували зайнятість понад 21% працівників усіх МП і виробляли більше 26% продукції.

В аграрному секторі економіки подібно до галузі транспорту, економічно активними були 4% загальної кількості підприємств. Проте ті ж 7% обсягу виробництва, на відміну від транспортних МП, стали економічним підсумком роботи більше 7% зайнятих.

На МП у сфері операцій з нерухомістю та послуг користувачам припадало близько 14% діючих та майже 15% економічно активних МП, майже 13% працівників і 15% загального обсягу виробництва.

Проблемними видаються результати функціонування МП у готельному і ресторанному бізнесі. Лише 3% загального обсягу виробничої діяльності при 3-4% питомої ваги підприємств і зайнятості скоріше є свідченням значного „тіньового” обігу капіталів, передусім у громадському харчуванні.

Більш розпорошеною, подрібненою та неефективною була діяльність МП у галузі торгівлі, на які припадало майже 43% загальної кількості діючих та більше 41% економічно активних підприємств, що забезпечували близько 30% робочих місць і лише 20% загальних результатів діяльності всіх МП.

У 2003 р. Найбільший приріст основних показників розвитку МП спостерігався в аграрному секторі, де кількість діючих МП збільшилася на третину, економічно активних – на 26%, чисельність зайнятих – на 18%, а обсяг виробництва продукції – майже на 45%, що становило 500 млн. Грн. у діючих цінах. Не менш динамічно розвивалися МП у сфері операцій з нерухомістю та послуг користувачам. Так, приріст річного виробництва у номінальному обчисленні тут перевищував аналогічні показники усіх інших видів економічної діяльності.

На тлі сприятливої динаміки багатьох показників, у тому числі виробничих, у секторі МП відбулося різке погіршення фінансової складової у діяльності підприємств. Так, у 2003 р. сальдо фінансових результатів від звичайної діяльності МП до оподаткування було позитивним лише у сфері операцій з нерухомістю (понад 106 млн. грн.), будівництва (83 млн. грн.), колективних, громадських та особистих послуг (понад 7 млн. грн.). Однак у попередньому році у сфері операцій з нерухомістю прибутки МП переважали збитки майже на 229 млн. грн., тобто абсолютне зменшення сальдо фінансових результатів становило близько 123 млн. грн. Найбільш радикально змінилася ситуація у торгівлі та торговому посередництві. Якщо у 2002 р. прибутки МП тут були більшими від отриманих збитків на 766 млн. грн., то у 2003 р. вже істотно переважали збитки (- 109 млн. грн.), що означало абсолютне погіршення сальдо фінансових результатів на 875 млн. грн. Схожі процеси були характерними для діяльності МП в аграрному секторі, у промисловості та на транспорті. До цього слід також додати, що аналогічні негативні тенденції за видами економічної діяльності закономірно спостерігалися у динаміці чистого прибутку (збитку) МП.

Загалом, як свідчить проведений аналіз, незважаючи на відсутність офіційної статистики та досліджень щодо рівня диверсифікації в секторі МП, переважна частина підприємств намагається диверсифікувати свою діяльність за видами економічної діяльності. Більше того, за напрямами функціонування МП на сьогодні є, по суті, багатопрофільними підприємствами. Це складний, нерівномірний та певною мірою хаотичний процес, в якому простежуються як позитивні, так і негативні моменти.

В умовах нестабільності ринків та недостатньо прогнозованих змін їх кон`юктури, коливань споживчого попиту тощо диверсифікація діяльності об’єктивно підвищує господарську стійкість МП за рахунок оперативного внутрішньофірмового перерозподілу ресурсів, можливостей мобільного перепрофілювання для роботи в різних сегментах ринку. З суб`єктивної точки зору, перехід від спеціалізації до багатопрофільності пояснюється бажанням МП швидко одержувати найбільший прибуток, прагненням сконцентрувати свої ресурси на найрентабільніших, низьковитратних і, в цьому сенсі, стратегічно важливих для витримування конкуренції напрямах діяльності.

Разом з тим тенденція до частого перепрофілювання діяльності більшості МП об`єктивно свідчить про боротьбу за „виживання”, яка на сьогодні домінує в секторі малого підприємництва. Вона зумовлена, насамперед, впливом макроекономічних чинників, серед яких розмитість, неврегульованість і часті зміни правого поля підприємництва, недосконалість „правил гри” між державою і підприємцями, також у середовищі самих підприємців, декларативність та непослідовність державної політики підтримки підприємництва тощо. Крім того, диверсифікація діяльності, як правило, супроводжується розпорошеністю ресурсів, насамперед фінансових, які в МП і так обмежені.

Загалом комплексний аналіз структурних зрушень у секторі МП не обмежується трансформаціями за видами економічної діяльності. Він має доповнюватися дослідженням розвитку малого підприємництва в регіональному аспекті. Це особливо важливо з огляду на те, що мале підприємництво в цілому має яскраво виражену регіональну орієнтацію. Суб’єкти малого бізнесу будують свою діяльність, виходячи, перш за все, з потреб місцевого ринку, обсягу і структури локального попиту. В умовах розвитку господарської самостійності регіонів саме мале підприємництво має стати основним чинником оптимізації структури регіональної економіки.
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Теорія дослідження операцій 
як методична основа створення АСУ

Лисогоров К.С. – к.с.-г.н.,
Інститут землеробства південного регіону УААН

Практична необхідність зібрала до купи наукові методи, які вигідно об'єднати під назву "дослідження операцій". Під цим терміном слід розуміти теорію застосування математичних кількісних методів для обґрунтування рішень в усіх галузях цілеспрямованої людської діяльності [8].

Дослідження операцій починаються тоді, коли для обґрунтування рішення застосовується той чи інший математичний апарат. Чим складніше, дорожче, масштабніше організація заходів, тим недопустимі в ньому "вольові" рішення, i тим важливішими стають математичні методи, які дозволяють передбачити помилкові варіанти й запропонувати найбільш вдалi, встановити, чи достатня кількість інформації для прийняття рішення, якщо ні – яку інформацію необхідно отримати додатково. Особливо це стосується заходів, якi використовуються вперше i немає змоги провести аналогію. У цих випадках можна покластися лише на математичний розрахунок. Для проведення таких розрахунків, якi полегшують процедуру прийняття рішень, i призначене дослідження операцій [1].

Проведення будь-якого заходу передбачає мету, якої треба досягти за умов, що характеризують стан. У межах цих умов необхідно обрати таке рішення, коли захід, який планується провести, є найбільш вигідним. У вiдповiдностi з цими загальними рисами розробляють i загальні прийоми рішення подібних задач, що в сукупності складають методологічну схему й апарат дослідження операцій.

Особливо велику роль математичні методи, а разом з ними й теорія дослідження операцій, набувають з поширенням впровадження АСУ в усіх галузях практики. Створення АСУ неможливе без попереднього докладного вивчення процесу, яким управляють методами математичного моделювання. З ростом масштабів i складності заходів математичні методи обґрунтування рішень набирають все більшого значення. Роботу на невеликій присадибній ділянці може забезпечити досвідчений садівник, але вже, починаючи з управління фермерськими господарствами, необхідні автоматизовані системи, працюючі за чіткими алгоритмами. Розробка такого алгоритму завжди базується на попередніх розрахунках – на дослідженні операцій [1].

Основні поняття i принципи дослідження операцій. Операція – це захід (система дій) спрямована на досягнення будь-якої мети. Операція – це захід, яким можна керувати, i від людини залежить яким способом вибрати тi параметри, якi характеризують її організацію. Організацію слід розуміти в широкому понятті слова, включаючи набір технічного знаряддя, яке застосовується при проведенні операцій. Будь-який вибір параметрів, який залежить від людини, називається рішенням. Або рішення – це вибір з ряду можливостей, якi має організатор. Рішення можуть бути вдалими i невдалими. Мета дослідження операцій – попереднє кількісне обґрунтування оптимальних рішень. Оптимальними слід називати рішення, якi за якимсь чи іншим ознакам мають перевагу перед іншими. Іноді в результаті дослідження вдається знайти або вказати одне-єдине оптимальне рішення, що буває досить рідко, частіше – виділити область практично рівноцінних рішень, у межах якої можна зробити остаточний вибір [3].

Треба відзначити, що саме прийняття рішень виходить за межі дослідження операцій та відноситься до компетенції відповідальних осіб, частіше - групи осіб, яким надається право остаточного вибору.

Тi параметри, сукупність яких створює рішення, є елементами рішення. У вигляді елементів рішення можуть бути числа, вектори, функції, фізичні ознаки та інше. Кількість елементів залежить вiд складності задачі, i частіше, iз ускладненням їх кількість зростає до досить великих розмірів.

Крім елементів рішення, у кожній задачі дослідження операцій є ще й задані умови, якi фіксовані (матеріальні, енергетичні, людські ресурси та інше) – це обмеження, якi накладаються на рішення. У своїй сукупності вони формують множину можливих рішень [5].

Для порівняння між собою по ефективності різних рішень треба мати який-небудь кількісний критерій, або показник ефективності, цільову функцію, вибір якого залежить вiд мети рішення задачі [6].

Часто виконання операцій супроводжується дією випадкових факторів (зміни погодних умов, неполадки технічних засобів та інше). У таких випадках за показник ефективності беруть не саму величину, а її усереднене значення – математичне очікування (наприклад, урожай культури).

Якщо в таких умовах переслідується мета повного досягнення (проміжні результати нас не задовольняють) – тоді як показник використовується вiрогiднiсть досягнення мети (знищення хвороби, шкідників тощо) [7].

Помилковий вибір цільових функцій може привести до негативних наслідків, тому цій процедурі відводиться особлива увага. Так збільшення валового виробництва може привести до великих збитків. Ця процедура складна, i вибір може бути не однозначний. У такому разі стає питання рішення багатокритеріальних задач (отримання запланованого рівня урожаю с.-г. культур при збереженні i підвищенні родючості ґрунтів) [6].

Таким чином, основну задачу дослідження операцій можна сформулювати так: знайти в межах прийнятої моделі такі рішення яким відповідають екстремальні значення критерію оптимальності [3].

Математичні моделі операцій. Для використання кількісних методів дослідження в будь-якій галузі завжди потрібна яка-небудь математична модель. При побудові моделі реальна операція неодмінно спрощується і схематизується. "Макет" процесу описується за допомогою того чи іншого математичного апарату. Чим вдаліше буде підібрана математична модель, тим краще вона буде відображати риси природного явища, тим більшого успіху досягне дослідження, тим ціннішими будуть рекомендації зроблені на його основі.

Загальних способів побудови математичних моделей не існує. У кожному випадку модель обирається, виходячи з виду операції, її цільової спрямованості з урахуванням задач дослідження. Необхідно також у кожному конкретному випадку врівноважувати точність та докладність моделі: а) з точністю, з якою нам потрібно знати рішення; б) з тією інформацією, яку ми можемо отримати.

Математична модель повинна відображати важливіші риси явища, всi суттєві фактори, вiд яких в основному залежить успіх операції. Разом з тим модель повинна бути якомога простішою, не "засміченою" масою дрібних, другорядних факторів.

Задачі дослідження операцій та підходи до їх вирішення. Задачі дослідження операцій можна поділити на дві категорії: а) прямі та б) зворотні. Перші відповідають на питання: що буде, яким буде показник ефективності, якщо у заданих умовах ми приймаємо якесь рішення. Зворотня задача відповідає на питання: як вибрати рішення для того, щоб показник ефективності відповідав встановленій меті.

Коли всi умови операції заздалегідь відомі маємо справу з "детермінованим" випадком. Цi задачі вирішуються методами лінійного, опуклого, динамічного програмування та іншими стандартними методами пристосованими для Е0М. Складніше вирішити задачу у випадках, коли вона має елемент невизначеності (що дуже часто можна зустріти в с.-г. виробництві). Це вже інша, не чисто математична задача. Присутність невизначених факторів переводить задачу в нову якість, вона обертається в задачу про вибір рішення в умовах невизначеності. Зрозуміло, що рішення, прийняте в умовах невизначеності, буде гірше за рішення, яке приймається у наперед визначених умовах. Т.Л.Саатi з цього приводу писав: "Дослідження операцій становить мистецтво давати погані відповіді на практичні "питання, на якi дають ще гірші відповіді іншими методами" [2].

Найбільш сприятливий для дослідження вид невизначеності – це випадок, коли невизначені фактори являють собою звичайні об'єкти вивчення теорії імовірності – випадкові величини (або випадкові функції), статистичні характеристики яких нам відомі, або в принципі їх можна буде отримати до призначеного терміну. Такі задачі дослідження операцій слід називати стохастичними задачами, а притаманну їм невизначеність – стохастичною невизначеністю (або ймовірною невизначеністю).

1) Для рішення задач, коли дані не можна отримати, застосовуються адаптивні алгоритми. Перший принцип вирішення таких задач, якщо випадкові величини мало відхиляються вiд своїх математичних очікувань, заміна невизначених величин їх середніми значеннями. При великих відхиленнях цих величин вводиться граничне значення з великою вірогідністю наближення до нього. Введення такого обмеження означає, що з меж можливих рішень виключаються рішення, якi йому не відповідають. Таким чином, при введенні стохастичних обмежень вважається, що маловірогідні події можна вважати неможливими.

Складніше виникають ситуації, коли невизначені фактори не можуть бути вивчені i описані статистичними методами. Це буває у двох випадках: а) розподіл імовірностей для параметрів, в принципі існує, але до моменту прийняття рішення не може бути отриманий i б) розподіл імовірностей для параметрів зовсім не існує. Перевага адаптивних алгоритмів в тому, що вони не тільки не потребують попереднього збору статистики, а й перебудовуються у відповідь до змін ситуації.

2) Для більш складного випадку, коли у невизначених факторів зовсім не існує iмовiрносних характеристик або вони не мають статистичної сталості. У такому випадку найбільш придатне рішення - це компромісне, яке хоч i не оптимальне нi для яких умов, але буде придатним в цілому їх діапазоні. У цьому напрямку ведуться дослідження в теорії ігор та статистичних рішень. Частіше кінцевий вибір компромісного рішення віддається людині. Спираючись на попередні розрахунки, в яких вирішується велика кількість прямих задач дослідження операцій для різних умов i різних варіантів рішення, він може оцінити сильні i слабкі сторони кожного варіанту, i на цій основі зробити вибір [6]. 

Крім того, є оригінальний метод, який не дуже сприймається математиками, але часто використовується для рішення складних задач с.-г. виробництва – це метод експертних оцінок. Ідея методу зводиться до наступного: збирається колектив фахівців i кожний відповідає на якесь конкретне запитання. Потім отримані вiдповiдi обробляються за принципом статистичного матеріалу i в результаті отримується рішення [1].

Взагалі, при обґрунтуванні рішення в умовах невизначеності краще замість одного "оптимального" рішення виділити цілу область наближених до нього рішень, якi не гірше інших з різних точок зору. В межах цієї області i повинні робити свій вибір вiдповiдальнi фахівці [10].

Багатокритеріальні задачі дослідження. На жаль, на практицi такi задачi, де критерiй оцiнки однозначно диктується цiльовою спрямованiстю операцiї, зустрiчається не так часто – переважно при розглядi невеликих по масштабу i досить скромних за значимістю. Коли йде мова про великомасштабнi, складнi операцiї, якi пов'язанi з рiзноманiтними iнтересами органiзаторiв i суспiльства взагалi, то їх ефективнiсть не може бути видiлена за допомогою одного-єдиного показника (цiльової функцiї). Доводиться вводити ще й iншi, додатковi. Такi задачі дослiдження операцiй визначаються як багатокритерiальнi.

У таких випадках часто використовується спосiб зведення багатокритерiальної задачi до однокритерiальної шляхом видiлення одного (головного) критерiю, i спрямування рiшення на досягнення max його значення, а на iншi накладаються деякi обмеження (тобто щоб їх значення було не менше якихось заданих).

Iнший шлях – це метод, який можна назвати "методом послiдовних". Для цього спочатку знаходиться max рiшення для першого критерiю, потiм розробляється узгода для нього, шляхом змiни вхiдних даних i накладання на цей показник обмеження, з метою пошуку вирiшення задачi для другого критерiю i т.д.

Такий спосiб рiшення виграє тим, що зразу видно, цiною якої узгоди в одному показнику досягнено виграш у другому i який розмiр цього виграшу.

Як бачимо, не залежно вiд способу, останнє слово у виборi рiшення залишається за фахiвцем, який його приймає.

Дослiдник повинен подати фахiвцю данi, якi допомагають йому зробити вибiр не в "слiпу", а з урахуванням переваг i негативних сторін кожного варiанту.

Метод експертних систем. Експертна система – це система об'єднуюча можливості комп’ютера зі знаннями і досвідом експерта у такій формі, що система може запропонувати розумну пораду або виробити розумне рішення визначеного завдання. Додатковою характеристикою експертної системи є її можливість пояснювати по запиту хід своїх міркувань, в зрозумілій для запитуючого формі. Метод досягнення таких характеристик, який основується на наборі формальних розв'язуючих правил, називається програмуванням. Таке формальне визначення експертних систем ухвалено комітетом групи спеціалістів з експертних систем Британської комп’ютерної спілки [8].

Усі експертні системи включають в себе принаймні три основних елементи: базу знань, машину виводу, інтерфейс користувача. База знань вміщує інформацію про те, що відомо про даний предмет в поточний час. Машина виводу забезпечує використання того, що відомо до того, що ще не відомо. Інтерфейс користувача дає можливість спілкування між користувачем та системою [4].

У цілому експертна система моделює знання експерта та вміння їх використовувати. 

Загальне уявлення про функціонування експертної системи дає рис. 1.
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Рисунок 1. Елементи експертної системи

Група експертів, або інше джерело експертизи, забезпечує загрузку в базу знань фактів, спостережень і способів аналізу ситуації. Користувач робить запит системі про конкретні проблеми через інтерфейс, який дозволяє спілкуватися з використанням не технічних, а звичайних виразів. У потужних інтелектуальних системах існує інтерфейс на звичайній людській мові, який дозволяє запитувати і отримувати відповіді на мові користувача.

У менш потужних системах користувачу пропонується менш вигідний, але "дружній" інтерфейс. Інформація, яка міститься в базі знань, обробляється за допомогою машини виводу. Вона використовує емпіричні асоціації або правила "якщо-то" для формулювання і перевірки можливих рішень. Інтерфейс користувача в доступній формі передає отримані результати оператору [8].

Планування експертних систем. Наука створення експертних систем, як і взагалі НД, більшою частиною, експериментальна. Такою її робить "стрибок" від відомого до невідомого. Кожну експертну систему слід розглядати як експеримент, який потребує підтвердження на основі емпіричних результатів.

Які в будь-якому експерименті, можливість отримання задовільних результатів залежить від визначення цілей і точності постановки задачі.

Крім того, на розвиток експертних систем впливають три характерних фактори:

1. Предметна область;

2. Експерт;

3. Середовище користувача.

Взаємодія цих факторів протягом трьох основних фаз розробки наведена в таблиці 1.

Таблиця 1 – Фази розробки експертних систем [9]

	Фаза 1

Предметна область
	ПЛАНУВАННЯ

– Постановка мети

– Визначення задач і під задач

– Розробка способів управління

	Фаза 2

Експерт
	ІНЖЕНЕРІЯ ЗНАНЬ

– Вибір експертів

– Вилучення знань

– Розробка бази знань

	Фаза 3

Користувач
	ПЛАНУВАННЯ

– Програмування

– Попереднє тестування

– Доробка


Процес починається з встановлення мети та визначення специфічної проблеми, яку передбачається вирішувати експертній системі.

Мету системи можна розділити на три типи:

1. Кінцева – описує яка дія або результат повинні бути отримані, як наслідок консультації.

2. Проміжні – розділяють загальну проблему на підзадачі, описуючі проблеми, які повинні бути вирішені для досягнення кінцевої мети.

3. Допоміжні – допомагають планувальникам визначити конкретні області експертизи, які необхідні для вирішення перерахованих задач.

Кожна мета – це передбачений результат, який може бути отриманий, якщо програма пропонує рішення специфічних проблем.

Якщо цілі визначені, то типи проблем, які потрібно вирішити, і засіб підходу програми до їх вирішення стають очевидними.

Друга фаза включає в себе збір, структуризацію і переклад основного змісту експертизи, який потрібен для вирішення поставлених задач.

Поза залежністю від предметної області, черговою задачею планувальників є вибір експертів. Крім того, вони вирішують проблему ефективності вилучення інформації [8].

Для більш швидкого переведення накопиченої інформації до машинної бази знань розробники розділяють свої питання на дві категорії – зовнішні і внутрішні.

Зовнішні встановлюють дійсний зміст бази знань.

Внутрішні питання фокусуються на ході подій - взаємозв'язках між об'єктами, атрибутами і значеннями.

Передача знань повинна відноситися до обох форм його представлення. В системі, основаній на правилах, ми задаємо запитання, які відносяться до зовнішнього знання, для того щоб побудувати пари "об'єкт-знання".

Внутрішнє знання вибудовується для визначення правил, які керують рішенням задачі в заданій предметній області.

Зміст бази знань обумовлюється визначенням проблеми. Це означає, що база знань може охоплювати будь-яку предметну область, яка описується набором правил "якщо-то".

Третя складова передачі знань пов'язана з користувачем - визначення інтерфейсу користувача. Вже на початковій стадії розробки треба знати, що буде вводити кінцевий користувач. Це потрібно для того, щоб переконатися, чи буде система достатньо практична та, чи зможе вона забезпечити сумісність з середовищем, в якому їй передбачається працювати [9].

Участь користувача полягає в наступних діях:

– Конкретні задачі. Користувач, зіткнувшись з конкретними проблемами, може пояснити виникнення проблем і запропонувати можливі варіанти їх вирішення.

– Спілкування. Інтерфейс користувача повинен відповідати словнику користувача та рівню його підготовки.

– Встановлення зв'язків. Знайомство користувача з причинами й наслідками неоціненно в процесі визначення взаємозв'язків факторів у базі знань.

– Зворотній зв'язок. Відмінною особливістю гарної експертної системи є її здатність пояснити кінцевому користувачу хід своїх міркувань (коментар) [4].

Після того, як знання людини-експерта перенесені в структуризовану базу знань, настає черга програміста експертної системи. Найпростіший метод реалізації виконання правил – безпосереднє включення їх до тексту програми. Більш гнучкий підхід полягає в "створенні поповнюваної системи накопичення пар "об'єкт-знання" і зв'язуванні їх з запропонованими користувачем правилами.
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УДК 517.977

ІНФОРМАЦІЙНІ МОДЕЛІ ТЕХНОЛОГІЇ ВИРОБНИЦТВА

ПЛЯШКЕВИЧ О.М. – аспірант, Херсонський ДАУ

Кожен виробник, приймаючи рішення про витрати й випуск продукції, переслідує ту чи іншу мету. У сучасній економічній теорії склався підхід, відповідно до якого виробник прагне приймати такі рішення, що забезпечували б йому одержання максимального прибутку. Однак у виробника можуть бути й інші цілі: максимізація обсягу продажів, доходу в розрахунку на одного працівника, мінімізація витрат та ін. 

Виробництво благ здійснюється за допомогою використання визначених факторів виробництва відповідно до заданої технології. Нас цікавлять не фізичні чи хімічні характеристики цієї технології, а ті кількісні залежності, що існують між витратами ресурсів і випусками продукції й обумовлені цією технологією. Вироблені блага надалі будемо, як це прийнято в економіці, називати продукцією. Виробник може споживати (використовувати для виробництва) кілька факторів (ресурсів) і випускати кілька видів продукції. Позначимо через хj(j=
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) кількість j-го фактора виробництва, використовуваного виробником. Тоді обсяги витрат усіх факторів виробництва, використо​вуваних виробником, можна представити як вектор х=(х1,х2,...,хn), який має назву вектор витрат факторів чи виробництва виробничих ресурсів. Під простором витрат 
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 будемо розуміти безліч усіляких векторів витрат виробника, що є ненегативним ортантом n-ірного векторного простору Eт, тобто 
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Так, якщо п=2, то 
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 представляє безліч векторів першої чверті площини x10x2.

Простір витрат може являти собою і деяка замкнута чи відкрита безліч витрат G
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 - мінімальні обсяги ресурсів, необхідні для підтримки процесу виробництва в робочому стані, x1max і x2max - максимальні обсяги ресурсів, що маються на ринку ресурсів. 

Варто помітити, що, як і у випадку споживача, при моделюванні поведінки виробника простір витрат може бути представлений у вигляді безупинної безлічі, дискретної чи безлічі дискретно-безупинної безлічі. Але ми надалі будемо розглядати тільки безупинний простір факторів виробництва, тобто будемо припускати, що усі фактори виробництва є діленими. Кожному вектору х витрат факторів виробництва відповідають визначені обсяги випуску продукції за даної технології. Позначимо через уi(i=
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) обсяг випуску i-го виду продукції, тоді вектор у=(y1, y2,…,ym) становить обсяги випуску продукції усіх видів, вироблених виробником при використанні витрат факторів виробництва, заданих вектором х. Вектор у назвемо вектором випуску продукції. Таким чином, вектор витрат х визначає вектор у випуску продукції. Пари векторів (х, у) називають технологічним процесом. Сукупність усіляких технологічних процесів (х, у) називають технологічною безліччю виробника, чи безліччю виробничих можливостей. У структурі технологічної безлічі відбиваються особливості технології, так що вивчення технології виробника зводиться до вивчення його технологічної безлічі. Виробника, мабуть, повинні цікавити найбільш ощадливі перетворення виробничих ресурсів у продукти. Технологічний процес (х*, у*) називається ефективним чи оптимальним за Парето, якщо не існує іншого процесу виробника, більш ефективного, чим (х*, у*). Природно, що виробника повинні цікавити тільки ефективні технологічні процеси. Таким чином, існує визначена залежність між використовуваними обсягами факторів виробництва і максимальним рівнем виробництва, якого вони дозволяють досягти.

Розглянемо найбільш простий випадок. Нехай виробник випускає тільки один вид продукції, що забезпечується одним єдиним фактором виробництва, наприклад працею. Тоді використання праці в обсязі х* дозволяє випустити максимальний обсяг продукції y* чи будь-який інший обсяг продукції z, менший, чим у*. Тоді процес (x*, y*) буде ефективним, а всі інші процеси (x*, z), де 0≤z<у*, будуть неефективними.

Пари векторів (х, у), що задають технологічний процес, можна розглядати як вектор простору Еn+m, що називається вектором витрат – випуску виробника. Тоді технологічна безліч є безліч усіляких векторів витрат-випусків у просторі En+т. Звичайно приймається додаткова гіпотеза про те, що технологічна безліч опукла. Розглянемо такі технологічні процеси, у кожнім з який виготовляється тільки один продукт. Такі процеси назвемо однопродуктовими. Нехай при виготовленні однієї одиниці продукції ресурс j-го виду викорис​товується в кількості аj. Тоді вектор витрат на одиницю продукції а=(а1,a2 ...,an)T. 

Якщо випуск продукції складає y одиниць, то тоді вектор витрат ресурсів х=уа. 

Нехай тепер той самий продукт виробляється декількома (г) технологічними процесами, причому кожен процес при визначеному сполученні ресурсів забезпечує випуск однієї одиниці продукції. Ці процеси задаються векторами витрат 
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 Якщо y1,у2,...,уr - кількість продукції, що випускається відповідно 1,2,...r процесами, тоді загальний випуск продукції y=y1+у2+……+yr, а вектор витрат ресурсів х=а1у1+а2 y2+...+аn yn . Тоді пари 
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при y1≥0, у2≥0,...,уr≥0 задають технологічну безліч.

Якщо кожен вид затрачуваних ресурсів обмежений (хj≤bj; j=
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), тоді можна сформулювати наступну задачу максимізувати загальний випуск продукту за обмежених ресурсів, тобто 

мах у=y1+y2+…....+yr
за умови
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де y1≥0, y2≥0,…yr≥0.

Рішення цієї задачі і виявить ті процеси, які варто використовувати у виробництві даного виду продукції в цій ситуації, тобто це ті процеси, вектори витрат яких ввійдуть в оптимальний базис.

Виробник, як було сказано, намагається домогтися, щоб використовувані процеси були ефективними, і, таким чином, інтерес становить не вся технологічна безліч, а його границя. Отже, досить розглядати лише функцію, що задає границю технологічної безлічі. Така функція і називається виробничої. У загальному виді цю функцію можна записати в такий спосіб: Ф (x, у)=Ф(x1,x2,…,xm)=0.
Вона і зв'язує витрати х і випуск продукції y за ефективних технологій і знайти її для сільськогосподарських задач, як було показано раніше, дуже важко.
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Анотації

Ушкаренко В.О., Лазер П.Н., Каплін О.О. – Раціональність використання скоростиглими гібридами соняшнику води, тепла та внесених мінеральних добрив залежно від місця в ланці зрошуваної сівозміни

В статті виконується аналіз ефективності використання вологи, тепла та внесених мінеральних добрив посівами скоростиглих гібридів соняшнику в основних та проміжних посівах залежно від попередників, прийомів основного обробітку ґрунту та фонів мінерального живлення.

Орлюк А.П., Усик Л.О. Мінливість ознак продуктивності та морфометричних ознак колосу сортів озимої м'якої пшениці

Найбільш стабільними ознаками виявлені довжина і ширина колоскової луски, ширина і товщина зернівки. Внутрісортова мінливість довжини колосу і кількості колосків була середньою, а кількість зерен у колосі, маса зерен і продуктивність колосу в цілому – високою.

Жарінов В.І., Новицький Г.І., Андрійченко Л.В. – Значення ярої пшениці в підвищенні стабільності зерновиробництва

У статті розглянуто сучасний стан та перспективи вирощування ярої пшениці як культури, що може виступати гарантом стабілізації зерновиробництва. 

Ключові слова: яра пшениця, урожайність, сорт, зерно, агротехніка, стабілізація.

Бугаєва І.П., Підкопай І.І, Добринчук Л.В. – Вплив фото- та температурного режиму культивування рослин in vitro на процес бульбоутворення картоплі

У статті висвітлено питання ефективності культивування in vitro рослин сорту картоплі Косень-95 в умовах різного забезпечення світлом, та взаємозв’язок освітлення з температурним режимом культивування впродовж доби

Рудік О.Л. Рудік Н.М. – Шляхи стабілізації обсягів виробництва зерна на півдні України

Проаналізована ефективність вирощування озимої пшениці у сівозмінних ланках із кукурудзою МВС та зерно за різних технологій вирощування. Запропоновано гнучке застосування сівозмінних ланок залежно від погодних умов, що забезпечує підвищення стабільності виробництва зерна за рахунок різної адаптивності культур.

Бугаєва І.П., Балашова Г.С. – Використання свіжозібраних бульб великої маси для літнього садіння

Викладено результати досліджень щодо доцільності різання свіжозібраних бульб для літнього садіння без попереднього захисту часток від хвороб шляхом протруєння.

Підпала Т.В., Крамаренко С.С., Тимофіїв М.М. – Факторіальна зумовленість молочної продуктивності корів червоної степової породи

Викладені результати впливу сезону отелення корів на формування рівня молочної продуктивності та характер лактаційної кривої. Встановлена висока прямолінійна залежність за абсолютними та відносними показниками надою між послідовними місяцями лактації.

Іванов В.О., Марчук Г.П., Ляшенко Є.В., Біла Т.А. – Ефективність хімічного способу передінкубаційної обробки гусячих яєць

Вивчалося застосування розчину диметилсульфоксиду в якості хімічного провідника для глибинної обробки яєць разом з біологічно активними речовинами.

Пентилюк С.І., Скрепець В.І., Деменська Н.М. – Застосування Біо-Мос в годівлі свиней

В роботі наведено загальну характеристику препарату Біо-Мос та відомості про його застосування у свинарстві. У представлених експериментальних матеріалах подано результати вивчення впливу згодовування препарату на відтворні якості свиноматок та показники росту поросят.

Панкєєв С.П. – Зв’язок великоплідності поросят різних груп з наступним ростом

Вивчені особливості росту та розвитку молодняка, отриманого від свиноматок залежно від живої маси після опоросу, індексу вирівняності гнізд та співвідношення маси поросят до маси маток.

Встановлено, що найбільшою живою масою у різні вікові періоди відзначався молодняк з більшим показником великоплідності, отриманий від свиноматок залежно від співвідношення маси поросят до маси маток. 

Соболь О.М., Краснощок В.Г. – Особливості мікроеволюції в популяції собак породи середньоазіатська вівчарка

Зміни екстер’єрних показників середньоазіатської вівчарки в бік збільшення лінійних вимірів та адаптація до урбанізації призводить до створення тварини з більш грубою конституцією. Такі внутрішньо породні зміни призводять до втрат характерного для САВ комплексу поведінкових реакцій, який характеризується високими охоронними якостями, самовпевненістю, ієрархічним самоусвідомленням, розвинутою оборонною реакцією в активній формі.

Савченко В.А. – Типи мисливських угідь, що максимально забезпечують кормові та захисні умови проживання диких тварин-фітофагів в умовах південного степу України

Розглядається класифікація мисливських угідь згідно з класом бонітету в межах Степової (південної) зони України. Наведено приклади типів мисливських угідь, що є найбільш оптимальними для проживання популяцій ратичних. Відмічені чинники, що можуть знизити або підвищити клас бонітету мисливських угідь.

Хомічак Л.М., Джоган О.І. – Вплив аміаку і амідів на термостійкість цукрових розчинів

Дослідження показали, що зменшення рН20 і інтенсивність утворення барвних речовин у цукрових розчинах під час нагрівання залежить від концентрації в них аміаку. Аспарагін, глутамін і відповідні ним амінокислоти не здійснюють значного впливу на зменшення рН20 цукрових розчинів.

Грек О.В., Поліщук Г.Є., Онопрійчук О.О. – Розроблення комбінованого вершкового продукту

На основі наукових досліджень розроблена технологія вершко-фруктового кисломолочного продукту, структурованого екструдатом рису, збагаченого баласними речовинами у вигляді клітковини яблучної, сушеними яблуками, які є джерелом цінних вуглеводів, мінеральних речовин, вітамінів. Оптимізовані кількості інгредієнтів, що підвищують харчову і біологічну цінність продукту та технологічні режими.

Охріменко О.В. - Ефективний спосіб зберігання яблук

Для обробки яблук, що закладаються на збереження, пропонується використання 3% розчину крохмалю. Обробка дозволяє збільшити терміни збереження яблук та зберегти їхні споживчі якості. 

Гафіатулліна О.Г. – Цеоліти - носії мікроелементів

У роботі розглянуто хімічні та сорбціонні властивості цеолітів з точки зору їх використання в тваринництві, досліджувалась можливість використання їх як джерела мінеральних речовин у годівлі тварин. 

Гамаюнова В.В., Каращук Г.В.- Водоспоживання сорізу залежно від мінеральних добрив при вирощуванні його в умовах зрошення півдня України

У статті наведені результати досліджень із вивчення впливу мінеральних добрив на водоспоживання, середньодобове і сумарне випаровування та коефіцієнт водоспоживання рослин зрошуваного сорізу.

Лимар В.А. – Ефективність зрошення і мінеральних добрив у вирощуванні арахісу в умовах нижнього Придніпров'я

Встановлено, що в умовах Нижнього Придніпров'я максимальний урожай зерна арахісу, а також найкращі показники енергетичної та економічної ефективності, забезпечується за рахунок диференційованого режиму зрошення (65-75-60 % НВ) і подвійної дози мінеральних добрив (N90Р90К60).

Ключові слова: арахіс, урожайність, зрошення, добрива, економічна ефективність.

Таблиць - 2, бібліографія - 3.

Жужа В.В. – Вплив порушення ґрунтового покриву на родючість темно-каштанового ґрунту

Робота присвячена вивченню наслідків порушення ґрунтового покриву під час проведення грабарств й їх впливу на родючість порушених ґрунтів на півдні України

Порушення ґрунтового покриву пов'язане зі зрізанням і насипкою гумусового горизонту темно-каштанових ґрунтів шаром потужністю до 20 см, характеризується лінійною кореляцією врожайності сільськогосподарських культур з потужністю змінюваного шару

Шерман І.М., Малишева О.О., Лянзберг О.В. – Вплив умов та вікових особливостей на морфологічні та біохімічні показники коропових риб

Проаналізувавши дані температурного та гідрохімічного режимів зимувальних ставів ОРК „Рибаки Херсона”, було встановлено, що за морфологічними та біохімічними показниками умови зимівлі є задовільними для культивування коропових риб.

Шевченко В.Ю., Горшкова Н.О. – До перспектив прижиттєвого отримання ікри від плідників російського осетра

У публікації подано оцінку запасів плідників осетрових риб у басейнах Азовського та Чорного морів. Представлені результати досліджень із прижиттєвого та посмертного отримання ікри осетрових. Отримані результати закладають основу розробок щодо створення маточного стада

Оліфіренко В.В., Кравчук Т.О. – Вплив ураженості ляща лігульозом на якість риби сирцю та готової продукції

Досліджений лящ віком від трьох до семи років , виловлений з північної частини Дніпровсько-Бузького лиману, на ураженість лігульозом. Встановлено, що інтенсивність ураження ляща складає 20,5%. Залежно від ступеня ураження риба має значні коливання лінійно-вагових показників. Зараження мікроорганізмами та якісні показники риби-сирцю необхідно враховувати у виборі засобу переробки риби.

Мармуль Л.О., Танклевська Н.С., Ковальов В.В. – Напрями вдосконалення інвестиційної діяльності в аграрній сфері регіону

Визначені основні проблеми залучення інвестицій в аграрну сферу економіки. Запропонований регіональний механізм державного регулювання інвестиційних процесів. Розроблені основні напрями вдосконалення інвестиційної діяльності в аграрній сфері регіону.

Мармуль Л.О., Федорчук О.М. – Лізинг – один із шляхів набуття та оновлення основних засобів
Ця стаття присвячена фінансовому лізингу в його загальному розумінні. У світі існує багато різновидів та моделей цієї фінансової послуги, тому ми розглянемо основні риси фінансового лізингу, зважаючи саме на міжнародну практику.
Губа М.І., – Особливості формування експортного потенціалу аграрного ринку

У роботі розглянуто актуальні питання формування експортного потенціалу аграрного ринку , як складової економічно-соціального потенціалу регіону.

Ушкаренко Ю.В. – Кооперація і проблема колективних дій

У статті розглядаються особливості сумісного виробництва благ у кооперативі. Встановлено, що на перших етапах свого існування кооператив є інклюзивною групою, що знижує для організаторів цього кооперативу витрати, пов'язані з опортунізмом.

Жуйков Г.Є., Пеньковський В.П., Миронова Л.М. – Економічна ефективність окремих агротехнічних заходів при вирощуванні цукрових буряків

У статті наведено результати досліджень по впливу різних режимів зрошення та фонів живлення на урожайність цукрових буряків, вміст цукру в коренеплодах і його валовий збір та на економічну ефективність вирощування буряків в умовах південного Степу. 

Мохненко А.С. – Особливості сучасного розвитку регіону, (агропромисловий комплекс)

У статі, на основі загальних статистичних даних, зроблено аналіз сучасного розвитку агропромислового комплексу регіону та запропоновані основні напрями його розвитку в найближчій перспективі.

Шепель І.В. – Проблеми зайнятості населення Херсонської області в сучасних умовах господарювання

У статті окреслено коло проблем використання трудових ресурсів сільського господарства, які виникають в сучасних ринкових умовах. Проведено аналіз зайнятості населення, та визначено рівні економічної активності, зайнятості та безробіття. Запропоновані заходи щодо поліпшення зайнятості сільського населення регіону.

Корсун С.Г., Чорний Г.М. – Ринкова оцінка земельних ресурсів за умов їх екологічно-безпечного використання

В статті розглянуто проблему землі, як виробничого ресурсу, актуальне питання її ринкової оцінки, а також умови екологічно-безпечного її використання.

Авторами запропоновані деякі рекомендації, щодо оцінки землі та способи поліпшення використання земельних ресурсів.

Соловйов А.І. – Стабілізація регіонального продовольчого ринку – шлях до продовольчої безпеки держави

В статті уточнено поняття продовольчого ринку, розглянуто основні причини негативних тенденцій, які на ньому спостерігаються, а також їх вплив на продовольчу безпеку держави. Запропоновано основні шляхи та засоби виходу з кризи, що склалася.

Швець Т. В. – Досвід діяльності сільськогосподарського обслуговуючого кооперативу „Макарівський сільський сервісний центр”

У статті розглядаються особливості становлення та функціонування сільськогосподарського обслуговуючого кооперативу „Макарівський сільський сервісний центр. Визначено доцільність поширення досвіду кооперативу на національному рівні.

Сілецька Н.В. – Перспективи розвитку виноградного розсадництва Херсонської області

Висвітлено ряд перспективних напрямів для відродження та подальшого ефективного розвитку виноградного розсадництва у Херсонській області.

Куцмида А.В. – Основи методики оцінки трудового потенціалу 

У статті висвітлено методичні підходи до кількісного вимірювання та визначення якісних змін трудового потенціалу. Розглянуто кількісні та якісні характеристики трудового потенціалу. Досліджено методику визначення допустимого рівня безробіття для регіону. 

Сергєєва Ю.А., Боліла С.Ю. – Маркетингові дослідження ринку хлібопродуктів міста Херсона 

У статті викладено результати дослідження ринку хлібопродуктів і наведено рекомендації місцевим товаровиробникам щодо підвищення рівня їх конкурентоспроможності.

Власенко Н.А., Ясинський В.В. – Оцінка інвестиційної привабливості піролізної переробки відходів сільського господарства 

У статті розглянуті питання пов’язані з утилізацією відходів переробки сільгосппродукції та утворення ланцюгу рентабельних малих підприємств, які не потребують великих інвестицій. Основна увага приділяється оцінці сировинного потенціалу та утворенню виробничої моделі підприємства.

Кваснікова Г.С., Мухіна І.А. – Розвиток еколого-економічних процесів у зрошуваному землеробстві Херсонської області

У статті автори проаналізували стан використання зрошення сільськогосподарськими підприємствами Херсонської області за період з 1999 по 2004 роки та склали прогноз напрямків подальшого використання зрошення з урахуванням екологічної та економічної ситуації в регіоні.

Комліченко О.О. – Удосконалення фінансово-кредитного забезпечення особистих селянських господарств

У статті проведено аналіз стану фінансово-кредитного забезпечення діяльності особистих селянських господарств. Запропоновані напрями удосконалення фінансово-кредитного забезпечення малих форм господарювання.

Вермієнко Т.Г. – Сучасний стан виробництва та споживання яєць у Херсонський області

У статті представлено сучасний стан виробництва та споживання яєць у Херсонський області. Проведено аналіз факторів впливу, які обумовлюють його. Запропоновані резерви забезпеченості населення продукцією птахвництва.

Плачков С.І. – Розвиток малого підприємництва в регіонах

У статті наведені результати досліджень розвитку малого підприємництва в регіонах, зроблений територіальний аналіз структури, процесів концентрації, централізації та диверсифікації малого бізнесу.

Лисогоров К.С. – Теорія дослідження операцій як методична основа створення АСУ

В оглядовій статті описано основи теорії дослідження операцій як підходу до застосування математичних кількісних методів для обґрунтування рішень в усіх галузях цілеспрямованої людської діяльності.

Пляшкевич О.М. – Інформаційні моделі технології виробництва

У статті розглядається технологічна безліч. Розглянуто питання поведінки виробника в ньому. Проведено аналіз інформаційних моделей максимізації прибутку виробника.

АННОТАЦИИ

Ушкаренко В.А., Лазер П.Н., Каплин А.А. – Рациональность использования скороспелыми гибридами подсолнечника воды, тепла и минеральных удобрений в зависимости от места в звене орошаемого севооборота

В статье проводится анализ эффективности использования влаги, тепла и внесенных минеральных удобрений посевами скороспелых гибридов подсолнечника в основных и промежуточных посевах в зависимости от предшественников, приемов основной обработки почвы и фонов минерального питания.

Орлюк А. П., Усик Л. А. Изменчивость признаков продуктивности и морфометрических признаков колоса сортов озимой мягкой пшеницы

Наиболее стабильными признаками являются длина и ширина колосковой чешуи, ширина и толщина зерновки. Внутрисортовая изменчивость длины колоса и количества колосков была средней, а количество зёрен в колосе, маcса зёрен и продуктивность колоса в целом – высокой.

Жаринов В.И., Новицкий Г.И., Андрейченко Л.В. – Значение яровой пшеницы в повышении стабильности зернопроизводства

В статье рассмотрено современное состояние и перспективы выращивания яровой пшеницы как культуры, которая может выступать гарантом стабилизации зернопроизводства. 

Ключевые слова: яровая пшеница, урожайность, сорт, зерно, агротехника, стабилизация.

Бугаева И.П., Подкопай И.И, Добринчук Л.В. – Влияние фото- и температурного режима культивирования растений in vitro на процесс клубнеобразования картофеля

В статье освещены вопросы эффективности культивирования in vitro растений сорта картофеля Косень-95 в условиях разного обеспечения светом, и взаимосвязь освещения с температурным режимом культивирования в течение суток.

Рудик А.Л. Рудик Н.М. – Пути стабилизации производства зерна на юге Украины

Дан анализ эффективности возделывания озимой пшеницы у севообортных звеньях с кукурузой МВС и зерно при различных технологиях выращивания. Предложено гибкое использование севооборотных звеньев в зависимости от погодных условий, что обеспечивает повышение стабильности производства зерна за счет различной адаптивности культур.

Бугаева И.П., Балашова Г.С. – Использование свежеубранных клубней большой массы для летней посадки

Изложены результаты исследований о целесообразности резки свежеубранных клубней для летней посадки без предварительной защиты долек от болезней путем протравливания.

Подпалая Т.В., Крамаренко С.С., Тимофеев М.М. – Факториальная обусловленность молочной продуктивности коров красной степной породы 

Изложены результаты влияния сезона отела коров на формирования уровня молочной продуктивности и характер лактационной кривой. Установлена высокая прямолинейная зависимость по абсолютным и относительным показателям удоя между последовательными месяцами лактации. 

Иванов В.А., Марчук Г.П., Ляшенко Е.Б., Белая Т.А. – Эффективность химического способа прединкубационной обработки гусиных яиц

Изучалось применение раствора димелсульфоксиду в качестве химического проводника для глубинной обработки яиц вместе с биологически активными веществами.

Пентилюк С.И., Скрепець В.И., Деменськая Н.Н. – Использование Био-Мос в кормлении свиней

В работе приведена характеристика препарата Био-Мос и сведения его применения в свиноводстве. В представленных экспериментальных материалах приведены результаты изучения влияния скармливания препарата на репродуктивные качества свиноматок и показатели роста поросят.

Панкеев С.П. – Связь крупноплодности поросят разных групп с последующим ростом

Изучены особенности роста и развития молодняка, полученного от свиноматок в зависимости от живой массы после опороса, индекса выравненности гнезд и соотношения массы поросят к массе маток.

Установлено, что наибольшей живой массой в разные возрастные периоды отличался молодняк с большим показателем крупноплодности, полученный от свиноматок в зависимости от соотношения массы поросят к массе маток.

Савченко В.А.  – Типы охотничьих угодий, что максимально обеспечивают кормовые и защитные условия проживания диких животных фитофагов в условиях Южной степи Украины

Рассмотрена классификация охотничьих угодий согласно классов бонитета в пределах Степной (южной) зоны Украины. Приведены примеры типов охотничьих угодий, которые являются наиболее оптимальными для проживания популяций копытных. Отмечены факторы, которые могут изменять класс бонитета охотничьих угодий.

Хомічак Л.М., Джоган О.І. – Влияние аммиака и амидов на термостойкость сахарных растворов

Исследования показали, что уменьшение рН20 и интенсивность образования красящих веществ в сахарных растворах во время нагревания зависит от концентрации в них аммиака. Аспарагин, глутамин и соответствующие им аминокислоты незначительно влияют на уменьшение рН20 сахарных растворов.

Грек О.В., Поліщук Г.Є., Онопрійчук О.О. – Розроблення комбінованого вершкового продукту

На основе научных исследований разработана технология сливочно-фруктового кисломолочного продукта, который структурирован экструдатом риса, обогащен балластными веществами в виде клетчатки яблочной, сушеными яблоками, которые выступают источником ценных углеводов, минеральных веществ, витаминов. Оптимизированы количества ингредиентов, которые повышают пищевую и биологическую ценность продукта и технологические режимы.

Охрименко Е.В. – Эффективный способ сохранения яблок

Для обработки закладываемых на хранение яблок предлагается использование 3%-ного раствора крахмала. Обработка позволяет увеличить сроки хранения яблок и сохранить их потребительские качества. 

Гафиатуллина Е.Г. – Цеолиты – носители микроэлементов

В работе рассмотрены химические и сорбционные свойства цеолитов с точки зрения использования их в животноводстве, исследована возможность их использования как источника минеральных веществ при кормлении животных. 

Гамаюнова В.В., Каращук Г.В. – Водопотребление сориза в зависимости от минеральных удобрений при выращивании его в условиях орошения юга Украины

В статье приведены результаты исследований по изучению влияния минеральных удобрений на водопотребление, среднесуточное и суммарное испарение и коэффициент водопотребления растений орошаемого сориза.

Лымарь В.А. – Эффективность орошения и минеральных удобрений при выращивании арахиса в условиях нижнего Приднепровья

Установлено, что в условиях Нижнего Приднепровья максимальный урожай зерна арахиса, а также наилучшие показатели энергетической и экономической эффективности, обеспечиваются за счет дифференцированного режима орошения (65-75-60 % НВ) и двойной дозы минеральных удобрений (N90Р90К60).

Жужа В.В. – Влияние нарушения почвенного покрова на плодородие темно-каштановых почв

Работа направлена на изучение последствий нарушения почвенного покрова при проведении земляных работ и их влиянию на плодородие нарушенных почв на юге Украины.

Нарушение почвенного покрова связанное со срезкой и насыпкой гумусового горизонта темно-каштановых почв слоем мощностью до 20 см, характеризуется линейной корреляцией урожайности сельскохозяйственных культур с мощностью изменяемого слоя

Шерман И.М., Малышева О.А., Лянзберг О.В. – Влияние условий и возрастных особенностей на морфологические и биохимические показатели карповых рыб

Сделав анализ данных температурного и гидрохимического режимов зимовальных прудов АРК ”Рыбаки Херсона”, было установлено, что по морфологическим и биохимическим показателям условия зимовки являются удовлетворительными для культивирования карповых рыб. 

Шевченко В.Ю., Горшкова Н.О. – Перспективы прижизненного получения икры от производителей русского осетра

В публикации дана оценка запасов производителей осетровых рыб в бассейнах Чорного и Азовского морей. Представлены результаты исследований по прижизненному и посмертному получении икры осетровых. Полученные результаты дают основание для создания маточного стада.

Олифиренко В.В., Кравчук Т.А. – Влияние пораженности леща лигулезом на качество рыбы-сырца и готовой продукции

Исследован лещ в возрасте от трех до семи лет, выловленный в южной части Днепровско-Бугского лимана на пораженность лигулезом. Установлено, что интенсивность поражения леща составляет 20,5%. В зависимости от степени поражения рыба имеет значительные колебания линейно- весовых показателей, обсемененности микроорганизмами, и качественных показателей рыбы-сырца, что необходимо учитывать при выборе способа переработки рыбы.

Мармуль Л.О., Танклевська Н.С., Ковальов В.В. – Направления совершенствования инвестиционной деятельности в аграрной сфере региона

Определены основные проблемы привлечения инвестиций в аграрную сферу экономики. Предложен региональный механизм государственного регулирования инвестиционных процессов. Разработаны основные направления совершенствования инвестиционной деятельности в аграрной сфере региона.

Губа М.И. – Особенности формирования экспортного потенциала аграрного рынка

В работе рассмотрены актуальные вопросы формирования экспортного потенциала аграрного рынка, как части экономико-социального потенциала региона. 

Ушкаренко Ю.В. – Кооперация и проблемы коллективных действий

В статье рассматриваются особенности совместного производства благ в кооперативе. Установлено, что на первых этапах своего существования кооператив является инклюзивной группой, что снижает для организаторов этого кооператива издержки, связанные с оппортунизмом.

Жуйков Г.Е., Пеньковский В.П., Миронова Л.Н. – Экономическая эффективность отдельных агротехнических мероприятий при возделывании сахарной свеклы

В статье приведены результаты исследований по влиянию разных режимов орошения и фонов питания на урожайность сахарной свеклы, содержание сахара в корнеплодах и его валовой сбор, а также на экономическую эффективность возделывания свеклы в условиях южной Степи.

Мохненко А.С. – Особенности современного развития региона в частности его агропромышленного комплекса

В статье, на основе общих статистических данных, сделан анализ современного развития агропромышленного комплекса региона и предложены основные направления его развития в ближайшей перспективе.

Шепель И.В. – Проблемы занятости населения Херсонской области в современных условиях хозяйствования

В статье освещен круг проблем использование трудовых ресурсов сельского хозяйства, которые возникают в современных рыночных условиях. Проведен анализ занятости население, и определены уровни экономической активности, занятости и безработицы. Предложены мероприятия по улучшению занятости сельского населения региона.

Корсун С.Г., Чорный Г.М. – Рыночная оценка земельных ресурсов в условиях их еколого-безопасного использования

В статье рассмотрена проблема земли, как производственного ресурса, актуальный вопрос ее рыночной стоимости, а также условия экологической безопасности ее использования.

Авторами предложены некоторые рекомендации касательно оценки земли и способы улучшения использования земельных ресурсов.

Соловьев А.И. – Стабилизация регионального продовольственного рынка – путь к продовольственной безопасности государства

В статье уточнено понятие продовольственного рынка, рассмотрены основные причины негативных тенденций, которые на нем наблюдаются, а также их влияние на продовольственную безопасность государства. Предложены основные пути и способы выхода из сложившегося кризиса.

Швец Т. В. – Опыт деятельности сельскохозяйственного обслуживающего кооператива „Макаровский сельский сервисный центр”

В статье рассматривается особенности становления и функционирования сельскохозяйственного обслуживающего кооператива „Макаровский сельский сервисный центр”. Определена целесообразность распространения опыта кооператива на национальном уровне.

Силецкая Н.В. – Перспективы развития виноградного питомниководства Херсонской области

Исследовано совокупность перспективных направлений по возрождению и дальнейшему эффективному развитию виноградного питомниководства в Херсонской области.

Куцмыда А.В. – Основы методики оценки трудового потенциала 

В статье отражено методические подходы к количественному измерению и определению качественных изменений трудового потенциала. Рассмотрены количественные и качественные характеристики трудового потенциала. Исследована методика определения допустимого уровня безработицы для региона. 

Сергеева Ю.А., Болелая С.Ю. – Маркетинговые исследования рынка хлебопродуктов города Херсона

В статье изложены результаты исследования рынка хлебопродуктов и приведены рекомендации местным товаропроизводителям по повышению уровня их конкурентоспособности.

Власенко Н.А., Ясинский В.В. – Оценка инвестиционной привлекательности пиролизной переработки отходов сельского хозяйства

В статье рассмотрены вопросы, связанные с утилизацией отходов переработки сельскохозяйственной продукции и созданию сети рентабельных малых предприятий, которые не требуют больших инвестиций. Основное внимание уделяется оценке сырьевого потенциалу и созданию производственной модели предприятия. 

Квасникова Г.С., Мухина И.А. – Развитие эколого-экономических процессов в орошаемом земледелии Херсонской области

В статье авторы проанализировали состояние использования орошаемого земледелия сельскохозяйственными предприятиями Херсонской области за период с 1999 по 2004 год и составили прогноз направлений дальнейшего использования орошения с учетом экологической и экономической ситуации в регионе.

Комличенко О.О. – Усовершенствование финансово-кредитного обеспечения личных крестьянских хозяйств

В статье проведён анализ финансово-кредитного обеспечения деятельности личных крестьянских хозяйств. Предложены направления усовершенствования финансово-кредитного обеспечения малых форм хозяйствования.

Вермиенко Т.Г. – Современное состояние производства и потребления яиц в Херсонской области

В статье представлено современное состояние производства и потребления яиц в Херсонской области. Проведен анализ факторов влияния, которые обуславливают его. Предложены резервы обеспеченности населения продукцией птицеводства.

Плачков С.И. – Развитие малого предпринимательства в регионах

В статье приведены результаты исследований развития малого предпринимательства в регионах, осуществлен территориальный анализ структуры, процессов концентрации, централизации и диверсификации малого бизнеса.

Лысогоров К.С. – Теория исследования операций как методическая основа создания АСУ

В обзорной статье описаны основы теории исследования операций как подхода к применению математических количественных методов для обоснования решений во всех областях целенаправленной человеческой деятельности.

Пляшкевич Е.Н. – Информационные модели технологии производства

В статье рассматривается технологическое множество. Рассмотрены вопросы поведения производителя в нем. Проведен анализ информационных моделей максимизации прибыли производителя.

SUMMARY

Ushkarenko V.A., Lazer P.N., Kaplin A.A. – Rational use of water, solar energy and mineral fertilizers by early riping sunflower hybrids depending on their place in irrigated crop rotation

The article makes an analysis of the effectiveness of using moisture, solar energy and mineral fertilizers by early riping sunflower hybrids as main and catch crops depending on their advance crops, main tillage practices and the mineral nutrition background.

Оrlyuk A.P., Usik L.A. – Variability of productivity characters and morphometrical signs of the ear of soft winter wheat varieties

The length and width of spikelet glume, the width and thickness of caryopsis are the most stable characters. Intravariety variability of the ear length and the number of spikelets was average; the number of grains in the ear, grain mass and ear productivity on the whole was high.

Zharinov V.I., Andreychenko L.V. – Importance of spring wheat in an increase of grain production

This article considersd modern state and prospects of spring wheat cultivation as a crop which can stabilize grain production.

Bugaueva I.P., Podkopai I.I., Dobrinchuk L.V. – Impact of photo- and temperature modes of plant cultivation in vitro on the process of potato tuber formation
The article highlights the issues of cultivating effectiveness of potato plants of the Kosen-95 variety under different light conditions. It also examines a relationship between light and temperature modes within the period of 24 hours.

Rudik F.L., Rudik N.M. – Ways of grain production stabilization in southern Ukraine

The article makes an analysis of winter wheat cultivation in crop rotation links corn maize under different growing technologies. A more flexible use of crop rotation links depending on weather conditions is proposed. It will ensure higher and more stable grain production due to different crop adaptability.

Bugayeva I.P., Balashova G.S. – The use of large size newly cropped potato bulbs in summer planting

The article examines research results on the expediency of cutting newly cropped bulbs for summer planting without preliminary protection of slices against diseases by way of chemical treatment.

Podpalaya T.V., Kramarenko S.S., Timofeyev M.M. – Factorial determination of milk productivity of the red steppe cattle
The article looks at the influence of the calving season on milk productivity and lactation curve character. A high rectilinear dependence according to absolute and relative indices of milk yield between consecutive lactation months was established.

Ivanov V.A., Marchuk G.P., Lyashenko E.V., Belaya T.A. – Effectiveness of a chemical method of pre-incubation treatment of goose eggs

The article examines the issue of using dimethilsulfoxide solution as a chemical conductor for in-depth treatment of eggs together with biologically active substances.

Pentilyuk S.I., Skrepets V.I., Demenskaya N.M. – The use of Bio-Mos in pig feeding

The study examines the characteristics of the Bio-Mos drug and presents some data on its uses in pig production. Experimental material contained in the article shows the research results on investigating the impact of this drug on sows reproductive properties and piglets’ growth parametres.

Pankeyev S.P. – A relationship between the large piglet size at birth and their further growth

Peculiar features of the growth and development of young pigs depending on their live weight after farrowing, the number of piglets in the letter and a piglet-sow weight ratio have been studied. It was registered that young pigs of greater size at birth produced by sows depending on a piglet-sow ratio showed higher live weight indices at different age stages.

Savchenko V.A. – Types of hunting grounds providing maximum forage and habitat protection of phytophagous wild animals under the conditions of the southern Ukrainian steppe

The article looks at the classification of hunting lands according to bonitet classes within the southern Ukrainian steppe zone. Some types of hunting lands are presented as the most optimal habitat examples for hoof animal populations. Factors that can change the bonitet class of hunting areas are specified.

Grek E.V., Polishchuk G.E., Onopriychuk O.A. – Development of a composite milk cream product

A research-based technology for making a cream-and-fruit fermented dairy product stucturized with rice extrudate and enriched with pectin, dry apples as a source of high-value carbohydrates, mineral substances and vitamins has been developed. The number of ingredients contributing to higher food and biological value of the product and also technological modes are optimized.

Okhrimenko T.V. – An effective way of apple storage

The article contains data on treating apples to be stored with the 3% solution of starch. Such treatment allows for longer storage time and preservation of consumer qualities.

Gafiatullina E.G. – Zeolites as microelement carriers

The study considers chemical and absorptive properties of zeolites from the point of view of their utilization in animal husbandry. It also examines the possibility of their use as a source of mineral substances in animal feeding.

Gamayunova V.V., Karashchuk G.V. – Water consumption by sorghum and rice hybrid depending on manuring under irrigation in southern Ukraine

The article includes end-of-research results of investigating the impact of mi​neral fertilizers on water consumption, average daily and aggregate evaporation, as well as water consumption index for irrigated sorghum and rice hybrid plants.

Lymar V.A. – Irrigation and manuring efficiency in growing peanuts under the conditions of the lower reaches of the Dnieper

The research done shows that under the conditions of the lower reaches of the Dnieper the highest peanut yields and best energy and economic efficiency are provided by differentiated irrigation rates (65-75-60%) and the double dosage of mineral fertilizers (N90P90K60).

Zhuzha V.V. – Impact of soil covering destruction on the fertility of dark chestnut soils

The study is aimed at examining the aftermath of soil covering destruction du​ring earth-working and its influence on soil fertility of the lands upset in southern Ukraine.

The destruction of soil covering connected with cutting off and filling in the humus horizon of dark chestnut soils (20 cm layer) is characterized by a linear correlation between agricultural crops yields and the power of the layer changed.

Marmul L.A., Tanklevskaya N.S., Kovalev V.V. – Lines of investment perfection in the regional agribusiness

Basic problems related to investment attraction to the agrarian sector of economy are identified. A regional mechanism of state control over investment processes is proposed. Main lines of investment perfection of the regional agribusiness are elaborated.

Huba M.I. – Factors of an increase in the export potential of agribusiness
The article considers urgent issues of the use of agribusiness export potential as part of the economic and social potential of the region.
Ushkarenko J.V. – Cooperation and problems of collective action

Peculiarities of joint production of material wealth in a cooperative society are considered. It is determined that at the first stage of its existence the cooperative society is an inclusive group that reduces for the organizers of this cooperative society costs, connected with opportunism.

Zhuykov G.E., Penkovski V.P., Mironova L.N. – Economic efficiency of some agrotechnical practices in sugar beet growing

The article contains results of research into the impact of different irrigation modes and nutrition background on sugar beet yielding capacity, sugar content in root crops and its bulk yield and also on economic efficiency of beets cultivation under the conditions of the southern steppe.

Mokhnenko A.S. – Peculiar features of current development of the region and its agribusiness

The article makes an analysis of the current development state of the regional agribusiness and specifies main lines of its development in the near future.

Shepel I.V. – Employment issues in Kherson’s regional agribusiness

The article highlights a number of issues connected with the use of labour resources in agriculture under current market conditions. An analysis of employment, economic activity level, and unemployment is made. Measures for better rural population employment of the region are proposed.

Korsun S.G., Chornyi G.M. – Market assessment of land resources under the conditions of their ecologically safe use

The article focuses on the issue of land as a productive resource; it also considers its market value and conditions of its ecologically safe management.

The authors give some recommendations as to land assessment and ways of improving land resources management.

Solovyov A.I. – Regional food market stabilization as a way to food safety of the state

The article elaborates the food market notion and considers main causes of negative trends in it; it also examines their influence on food safety of the state. Basic means and ways out of the crisis are proposed.

Shvets T.V. – Performance experience of the agricultural service cooperative Makarovski rural service center
The article considers specific features of the establishing and functioning of the agricultural service cooperative Makarovski rural service center. The expediency of spreading the cooperative’s experience on a nation-wide level is determined.

Siletskaya N.V. – Prospects for grape nurseries in the Kherson region

The article examines a total of promising trends in renewal and further effective development of grape nurseries in the Kherson region.

Kutsmida A.V. – Fundamentals of a technique for evaluating labor potential

The article covers methodological approaches to labor potential quantitative and qualitativemeasuring. Quantitative and qualitative characteristics of the labor potential are considered. A technique for determining the unemployment level allowable for the region is studied.

Sergeyeva Y.A., Bolelaya S.Y. – Marketing research at the bakery products market in Kherson

The article includes end-of-activity data on the bakery products market research and recommendations for higher competitiveness of commodity producers.

Vlassenko N.A., Yassinski V.V. – Evaluation of investment attractiveness of farm waste pyrolysis recovering

The article explores the issues related to the recovery of farm waste and setting up a chain of small profitable businesses. Special attention is paid to the assessment of the raw materials potential and creation of a production model of an enterprise.

Kvasnikova G.S., Mukhina I.A. – Development of ecological and economic processes in irrigated farming of the Kherson region

The article features the analysis-based state of irrigated farming in the region in the period of 1999-2004, and makes a prediction about the lines of further use of irrigation by agricultural enterprises taking into account the ecological and economic situation in the region.

Komlichenko O.O. – Better finance and credit provision for private farmers’ enterprises

The article makes an analysis of finance and credit provision for private farmers’ enterprises. Some lines of better financing and crediting small forms of economic activity are proposed.

Vermiyenko T.G. – Current state of egg production and egg consumption in the Kherson region

The article describes the current state of egg production and egg consumption in the Kherson region. Factors influencing the industry are analyzed. Reserves of supplying people with poultry farming products are identified.

Plachkov S.I. – Development of small regional business

The article features research results on the development of small regional business. It makes an analysis of its territorial structure, concentration processes, centralization and diversification.

Lyssogorov K.S. – Theory of operational research as a rpocedure foundation of the automated control system creation

The article describes the foundation of the theory of operational research as an approach to applying mathematical quantitative methods to decision-making in all spheres of human activity.

Playshkevich L. – Information models of the production “Know-how”

The article looks at the technological set. The issues of the producer’s beha​vior in it are considered. An analysis of information models of the producer’s profit maximization is made.
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