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ФЕНОЛОГІЧНІ, БІОМЕТРИЧНІ ТА СТРУКТУРНІ ПОКАЗНИКИ
ГІБРИДІВ СОНЯШНИКА БАГАТОКВІТКОВОГО В ЯКОСТІ
ЛІКАРСЬКОЇ ФІТОСИРОВИНИ ЗА РІЗНИХ НОРМ ВИСІВУ

ЛАВРИСЬ В. Ю. - здобувачка вищої освіти ступеня доктора філософії
Херсонський державний аграрно-економічний університет, м. Херсон, Україна
ЖУЙКОВ О. Г. – д-р с.-г. н., професор, науковий керівник
Херсонський державний аграрно-економічний університет, м. Херсон, Україна

Актуальність. Сучасним світовим трендом, що набуває все більшої
популярності в усіх країнах, є активне залучення до переліку фармакологічних
препаратів ліків, що частково або повністю базуються на компонентах
природного походження[1, с. 90; 2, с. 560; 3, с. 2]. Непоодинокі випадки, коли
до протоколу лікування таких серйозних захворювань, як сердцево-судинні
патології, інфекційні захворювання, а особливо постпатологічна реабілітація,
вводять препарати, отримані на основі фітосировини. В цьому сенсі, все більш
затребуваними на внутрішньому та зовнішньому ринках сировини
фітофармакологічного призначення є сушені пелюстки багатоквіткового
(декоративного) соняшника Helianthusmultiflorous.  Проте на заваді більш
активному застосуванню даного дієвого натурального лікарняного засобу є
вкрай недостатня відомість та популярність культури в Україні, абсолютно
невідпрацьовані зональні технології вирощування фітосировини, відсутність
вітчизняного екологічно адаптованого гібридного та сортового складу. Аналіз
сучасних публікацій свідчить, що зазначена наукова проблема є абсолютно
невивченою і в науковому аспекті, що і сформувало проблематику наукового
дослідження [4, с. 212].

Мета і результати досліджень. Метою даного наукового дослідження є
проведення конкурсного випробування сучасного гібридного складу культури,
його еколого-господарське обґрунтування, а також встановлення оптимальної
норми висіву. На вивчення були винесені наступні елементи фенолого-
біометричного та структурного характеру: тривалість вегетаційного періоду та
окремих міжфазних періодів культури, висота рослин декоративного
соняшника, виживання рослин впродовж вегетації, кількість квітучих кошиків
на рослині, діаметр кошика, маса пелюсток з одного суцвіття та з однієї
рослини.

Аналізуючи наведені нижче дані, можна зробити висновок про
об’єктивну відсутність зв’язку між тривалістю міжфазного періоду «сівба-
сходи» культури від такого агроприйому, як проведення сівби з різними
нормами висіву (табл. 1).
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Таблиця 1. Фенологічні показники гібридів соняшника
багатоквіткового в залежності від прищипування рослин

Гібрид (фактор А) Норма висіву, тис.
шт./га (фактор В)

Тривалість, діб
Міжфазний

період
«сівба-
сходи»

Фаза
цвітіння

Загальний
період

вегетації

TeddyF1
50 6 22 122
60 6 19 118
70 6 15 115

Double Sunking F1
50 10 12 107
60 10 9 102
70 10 8 100

Santa Fe F1
50 11 10 114
60 11 10 110
70 11 7 105

Відтак, тривалість зазначеного міжфазного періоду, за яким можна
робити оцінку щодо відповідності того чи іншого гібриду екологічним умовам
зони вирощування (насамперед, температури і вологості посівного шару
ґрунту), залежала виключно від генетичних особливостей конкретного гібриду
соняшника багатоквіткового. За цим показником у досліді істотно виділявся
гібрид TeddyF1, тривалість утворення фази повних сходів якого з моменти
сівби була найменшою з-поміж інших варіантів фактору А і склала 6 діб, що,
відповідно, на 4 та 5 діб менше, ніж у варіантах гібридів DoubleSunkingF1 та
SantaFeF1.

Стосовно найбільш принципової в технології вирощування соняшника
багатоквіткового фази росту і розвитку, яка саме зумовлює кількісно-якісні
показники фітосировини, що вирощується (сушені пелюстки чоловічих квіток)
– фази цвітіння, то у досліді нами відмічена чітка залежність зменшення
тривалості цієї фази із збільшенням загущеності посіву за всіма варіантами
фактору А. Так, її максимальна тривалість була відмічена нами за варіантом
гібриду TeddyF1 і склала, в середньому, 19 діб (від 22 діб за густоти 50
тис.шт./га до 15 діб за 70 тис. шт./га). Варіанти гібридів DoubleSunkingF1 та
SantaFeF1 істотно поступалися за даним показником і продемонстрували майже
вдвічі коротшу тривалість зазначеної фенологічної фази (10-9 діб). В цілому,
дані гібриди припинили вегетацію істотно раніше за гібрид TeddyF1, котрий
вегетував, в середньому, 118 діб (122-115 діб в залежності від загущення
посіву):за варіантом гібриду DoubleSunkingF1 тривалість вегетації була 107-100
діб, а за гібридом SantaFeF1 114-105діб, скорочуючись із збільшенням норми
висіву культури

Стосовно показників структури врожаю культури, то нами зроблений про
зворотній характер залежності показника кількості квітучих суцвіть на 1
рослині від норми висіву культури за всіма варіантами фактору А. Так, за
варіантом гібриду TeddyF1 збільшення норми висіву від 50 до 70 тис. шт./га
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зумовлювало зменшення кількості квітучих кошиків з 3,4 до 2,6; за гібридом
DoubleSunkingF1 – відповідно з 2,7 до 1,8; за гібридом SantaFeF1  це зменшення
було ще більш істотним і склало від 2,6 до 2,0 суцвіття на 1 рослині (табл. 2).

Лідером у досліді за показником середньої маси кошика (у природно-
вологому стані) був гібрид TeddyF1, маса суцвіття якого склала 47,0 г (від 60,8
до 36,1 г в залежності від загущення посіву). Значення аналогічного показника
за варіантом гібриду DoubleSunkingF1 було 31,0 г(від 42,7 до 18,1 г), за
гібридом SantaFeF1 30,2 г (від 28,4 до 20,2 г).

Збільшення норми висіву зумовлювало також істотне зменшення
діаметру суцвіть за всіма варіантами гібридів культури: даний показник у
гібриду TeddyF1 зменшувався від 11,7 до 6,3 см за середнього значення 8,7 см;
DoubleSunkingF1 – відповідно від 8,4 до 5,5 см (7,0 см); SantaFeF1 – від 9,3 до
6,0 см (7,5 см).

Габітус окремих суцвіть культури за варіантами досліду зумовив і
диференційований характер такого показника, як збір повітряно-сухих
пелюсток з одного кошика. Лідером за зазначеним показником у досліді
відмічений також гібрид TeddyF1: за середнього значення 1,4 г продуктивність
одного кошику гібриду зменшувалося від 1,7 до 0,9 г із збільшенням норми
висіву від 50 до 70 тис. шт./га. Ця ж динаміка прослідковувалася нами і за
рештою гібридів: DoubleSunkingF1 – 0,7 г (1-0,5 г); SantaFeF1 – 0,8 г (1,0-0,6 г).

Таблиця 2. Структурні показники врожаю фітосировини гібридів
соняшника багатоквіткового залежно від норми висіву культури

Гібрид (фактор А) Норма висіву, тис.
шт./га (фактор В)
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TeddyF1
50 3,4 60,8 11,7 1,7 5,1
60 3,1 44,2 8,0 1,5 4,7
70 2,6 36,1 6,3 0,9 2,3

Double Sunking F1
50 2,7 42,7 8,4 1,0 2,2
60 2,2 32,3 7,2 0,6 1,3
70 1,8 18,1 5,5 0,5 0,9

Santa Fe F1
50 2,6 38,4 9,3 1,0 2,6
60 2,3 32,0 7,3 0,7 1,6
70 2,0 20,2 6,0 0,6 1,2

Відтак, продуктивність окремих рослин (маса чоловічих пелюсток у
повітряно-сухому стані, зібрана з 1 рослини) за варіантами фактору А мала
наступний вигляд: гібрид TeddyF1 забезпечив отримання з однієї рослини, в
середньому, 4,0 г фітосировини; гібрид DoubleSunkingF1 – відповідно 1,5 г, а
гібрид SantaFeF1 1,8 г. Найбільш оптимальною нормою висіву за всіма



76

варіантами гібридів визнано норму 50 тис. шт./га, за якої продуктивність
окремої рослини була максимальною і за варіантами фактору А склала,
відповідно, 5,1; 2,2 та 2,6 г повітряно-сухих пелюсток, що у перерахунку на
одиницю посівної площі складає, відповідно, 25,5; 11,0 та 13,0 кг/га
фітосировини у повітряно-сухому стані.

Висновки. Збільшення норми висіву культури з 50 до 70тис. шт./га
зумовлює погіршення значення більшості фенологічних, біометричних та
структурних показників (тривалості міжфазного періоду «сівба-сходи», фази
цвітіння та загальної тривалості вегетаційного періоду, кількості суцвіть на
рослині, їх діаметру та маси, продуктивності). Характер зазначеної залежності
встановлений як зворотній лінійний. В досліді відмічена істотна перевага за
всіма показниками, що досліджувалися, гібриду TeddyF1 у порівнянні з іншими
варіантами фактору А, а найбільш оптимальною нормою висіву культури
визнана норма 50 тис. шт./га. Встановлено, що за даних умов реально
отримувати з одиниці посівної площі до 25,5 кг фітосировини у повітряно-
сухому стані.
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