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0,09%, то есть в 2,5 раза меньше, содержание казеина повышается на 0,04%, то 

есть в 5 раз меньше процента жира в молоке.             
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ДОСЛІДЖЕННЯ ВПЛИВУ ФОНУ ЖИВЛЕННЯ НА ПОКАЗНИКИ 

ПРОДУКТИВНОСТІ ТОМАТІВ В УМОВАХ ПІВДНЯ УКРАЇНИ 

 

Постановка проблеми. Важливою умовою формування високої 

продуктивності будь-якої сільськогосподарської культури являється 

накопичення надземної маси. З неї рослини мобілізують вуглеводи, азотисті та 

інші речовини для утворення продуктивної частини врожаю. 

Багато вчених відзначають тісний зв'язок між урожаєм культури та масою 

вегетативних органів. Виключно важлива роль належить надземній масі рослин 

у південному регіоні України, де до фази повної стиглості у більшості 

сільськогосподарських культур значна частина листкового апарату відмирає. 

Тому потрібно створювати для них оптимальні умови освітлення, зволоження та 

живлення. 

За темпами приросту надземної маси можна виявити вплив різних 

факторів на рослину. Інтенсивність накопичення рослинами біомаси значно 

залежить від рівня мінерального живлення.  

Виклад основного матеріалу. Сприятливий вплив застосування 

мінеральних добрив на динаміку росту томатів, збільшення площі листкового 

апарату, інтенсивність приросту надземної маси рослин відмічено й у інших 

дослідах [3]. На дані процеси позитивно впливає і фактор оптимального 

зволоження ґрунту протягом вегетації томатів. На фоні ж достатнього 
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забезпечення рослин вологою на перше місце виходить їх поживний режим. 

Потрібно відмітити, що кожний з елементів живлення неоднаково впливає 

на ріст і розвиток рослин. Так, за умов недостатнього азотного живлення 

рослини дуже повільно ростуть, слабо розвиваються, листкова поверхня їх має 

світло-зелене аж до жовтого забарвлення, формує малі за розміром стебла та 

суцвіття. На фоні ж надмірного азотного живлення утворюються листки з 

великими та тонкостінними клітинами, що легко піддаються травмуванню за 

несприятливих погодних умов та пошкодженню шкідниками.  

Наші спостереження показали, що накопичення вегетативної маси 

рослинами томату значною мірою залежать від фону їх живлення. Так, на 

початку цвітіння під впливом внесених мінеральних добрив вона збільшилась 

порівняно без добрив  на 14,9-46,0% . Дана залежність залишається до збирання 

врожаю, тобто до повної стиглості плодів, коли збільшення вмісту сухої 

речовини від добрив становило 17,1-44,3%. Проте абсолютні значення цього 

показника у фазу збирання томатів зменшилися, порівняно з періодом масового 

плодоутворення, коли вони були максимальними. Саме від початку цвітіння до 

масового утворення плодів спостерігали найвищі темпи накопичення сухої маси 

рослин томату. Середньодобові прирости в удобрених варіантах досліду 

становили 14,56-16,91 г/м
2
, а без добрив – 11,56 г/м

2
. 

Відсутність приросту маси рослин на час достигання плодів і навіть 

істотне зменшення його, порівняно з початком масового плодоутворення 

пов’язано з відмиранням більшої частини листкового апарату, про що свідчать і 

дані площі листкової поверхні посіву томатів ( табл. 1). Якщо під впливом 

добрив у міжфазний період початок цвітіння – масове плодоутворення площа 

листкової поверхні була більшою на 34,7 – 55,4%, то від масового утворення до 

повної стиглості плодів цей показник суттєво зменшився, але за внесення 

мінеральних добрив перевищував фон на 20,2-38,3%. 

 

1. Площа листкової поверхні посіву залежно від норм азотного добрива в 

основні періоди вегетації томатів (середнє за 2018-2019рр.) 

Варіант 

Площа листкової поверхні посіву, 

тис. м
2
/га 

Приріст площі у 

331іж фазний 

період початок 

цвітіння – масове 

плодоутворення 

Зменшення 

площі за 331іж 

фазний період 

масове 

плодоутворення 

– повна стиглість 

плодів 

початок 

цвітіння 

масове 

плодо- 

утворення 

повна 

стиглість 

плодів 

тис. 

м
2
/га 

% 
тис. 

м
2
/га 

% 

Без добрив 16,32 28,65 18,40 12,35 100,0 10,25 100,0 

N90Р90К60 18,12 34,73 22,41 16,61 134,7 12,32 120,2 

N120Р90К60 18,93 35,91 23,12 16,98 137,7 12,79 124,8 

N150Р90К60 19,38 38,17 24,14 18,79 152,4 14,03 136,9 

N180Р90К60 19,65 38,81 24,63 19,16 155,4 14,18 138,3 
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Не менш важливе значення окрім площі листкової поверхні має чиста 

продуктивність фотосинтезу, яка саме і характеризує ефективність роботи 

асиміляційної поверхні. 

Відповідно одержаних нами даних, у рослин усіх варіантів досліду чиста 

продуктивність фотосинтезу досягла максимуму у між фазний період початок 

цвітіння – масове плодоутворення (табл. 2). При внесенні мінеральних добрив 

вона була більшою, порівняно  без внесення мінеральних добрив. Знову ж таки 

за умови застосування N90 та N120 по фону оптимальної норми РК та без добрив 

цей показник відповідно підвищився на 8,8 та 11,7%, а N150та N180 – на 14,3 і 

15,5%. Суттєвого збільшення його не спостерігали через взаємозатінення 

рослин на фоні високих норм добрив. 

 

2. Вплив добрив на чисту продуктивність фотосинтезу томатів (у 

середньому за 2018-2019 рр.), г/м
2
 за добу 

Варіант 

Міжфазний період 

початок цвітіння – масове 

плодоутворення 

масове плодоутворення – масовий 

збір плодів 

г/м
2
 за добу % до фону г/м

2
 за добу % до фону 

Без добрив 6,78 100,0 3,85 100,0 

N90Р90К60 7,38 108,8 4,77 123,9 

N120Р90К60 7,57 111,7 5,25 136,4 

N150Р90К60 7,75 114,3 5,11 132,7 

N180Р90К60 7,83 115,5 5,14 133,5 

 

У між фазний період масове плодоутворення – масовий збір плодів чиста 

продуктивність фотосинтезу зменшується, що пов’язано й тісно корелює з 

площею листкової поверхні. На фоні внесення норм азотного добрива 150 та 

180 кг/га діючої речовини даний показник виявився навіть дещо меншим, 

порівняно з нормою N120. 

Висновки. Таким чином, мінеральні добрива, внесені на фоні без добрив, 

впливали на приріст надземної маси томатів, формування площі листкової 

поверхні та чисту продуктивність фотосинтезу протягом усього вегетаційного 

періоду цієї культури. 
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СТРУКТУРА ҐРУНТУ ЯК РЕЗУЛЬТАТ ДІЇ ГОМЕОСТАТИЧНИХ 

ПРОЦЕСІВ 

 

Структура. Під структурою ґрунту у агрофізиці розуміють сукупність 

окремостей, або агрегатів, різних за розмірами, формою, міцністю та зв’язністю 

характерних для кожного ґрунту і його горизонтів (Панасенко О.С., 2015). 

Однак застосування методу редукціонізму для оцінки структури ґрунту, як 

високоорганізованої системи, є некоректним, адже співвідношення уламків, на 

які розпадається ґрунт, є функцією способу порушення, температури і 

вологості. Але, найголовніше, при цьому не враховується синергізм взаємодії 

усіх складових дисперсних елементів, з якими взаємодіють рослини. 

Експериментально доведено термодинамічний характер взаємодії рослин із 

ґрунтом, як цілісною системою. Тому саме термодинамічні методи необхідно 

застосовувати для характеристики структури ґрунту. Фундаментальною 

властивістю ґрунту є його гетерогенність, яку інтегрально характеризують 

площі поверхонь розділу тверді частки-рідина і рідина-повітря. Якщо перша є 

фактично сталою, то друга є надзвичайно динамічною і  визначається ступенем 

вологонасичення порового простору. Інтегральною характеристикою структури 

складення ґрунту є структура його порового простору (СПП), яка визначає 

через поверхневий потяг поверхні розділу рідина-повітря перемінну силу 

зв’язку вологи з каркасом ґрунту, тобто його капілярний потенціал. 

Функціональна залежність капілярного потенціалу від вологонасичення є 

кривою водоутримувальної здатності ґрунту, або його основною гідрофізичною 

характеристикою (ОГХ) (Глобус А.М., 1968). Крива ОГХ по суті є інтегральною 

кривою розподілу порового простору ґрунту за розмірами-радіусами вписаної 

кулі в уявних капілярах. Однак в реальному дисперсному середовищі, 

складеному сфероїдальними частками, виникає нерегулярність перетину уявних 

капілярів і поровий простір характеризують два характерні розміри   та  . Саме 

ці радіуси кривизни порового розчину визначають капілярний тиск при 

осушенні і заповненні тіла пори при сорбції та десорбції, що й стає причиною 

виникнення капілярного гістерезису (Лыков А.В., 1950). Гістерезисність також є 

фундаментальною властивістю ґрунту, на яку звертав увагу О.О. Роде, як явище 

надзвичайної важливості не тільки у теоретичному відношенні, але й для 

вирішення суто практичних завдань (Роде А.А., 1960). Створена фізична модель 

порового простору ґрунту у вигляді гофрованого еквівалентного капіляра, що 

враховує затиснення повітря в розширеннях пор, та за кривизною цього 

еквівалентного капіляра, сумарний об’єм затиснутого повітря (Коломієць С.С., 
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